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I.

A XVI szdzad elsé feléhen, az egész nemzetre riine-
hezedG veszteségek és szenvedések idején, a legkiterjedtebb
magyar szerzetesrend tagjai, a ferenczrendiek is 4télték a sze-
rencsétlenség minden keseriiségeit. Az ¢ sziviikre is rdiilt a
bdnat az orszag pusztuldsinak lattara; ¢k is fajé szivvel szdm-
lilgattik az egymdsutdn jiové csapdsokat. Egy-egy rossz hirre,
szomord tuddsitdsra, — pedig mennyi volt a rossz hir akkor, s
hdny tuddsitds volt szomord! — az § sziviikkbdl is felszakadt
a vigasztalan séhajtds: »pusztulunk, vesziink.«

Pedig nekik, mint egyéneknek, kevesebb veszteni valdjuk
volt mint mdsoknak. Az § oldaluk mellett nem 4dllott a nd,
a kit szerettek volna; mem voltak gyermekeik, a kikért remeg-
nick kellett volna; nem rendelkeztek fioldi javakkal, a me-
lyeknek elvesztésétdl félhettek volna. Mire volt nekik mind-
ossze sziikségiik? Egy sziik kis czellira a zdrda falai kozitt,
a hol a munkédban toltitt nap firadalmait kipihenhették. Egv-
szerlt ruhdzatra, melyrdl eléljariik tartoztak gondoskodni. Ks
arra a szegényes Glelemre, a mit alamizsna gyanént kaptak a
hivektdl.

Még az élethez sem ragaszkodtak annyira mint méds em-
berek. Ha nem is virtdk mindannyian a szentek epedé kivin-
sigdval a haldlt, mégis dgy tekintették azt, mint a folytonos

«munka, nélkiilozés, szenvedéstdl valé megvdltdst, mint egy jobh,
boldogabb hazdba valé dtkoltizést. Midén 1532-ben a pesti
konventben arrél értesiiltek, hogy néhdany rendtag a tirik
Altal megoletett, egyikiik igy vigasztalja a veszteségiiket fij-
lalé tartomdnyfénikit: nagyobb okod van Grvendeni mint hin-
kédni a felett, hogy Istennek tetszett testvéreid koziil tibbe-
ket annyi nyomortisig- és szenvedésbdél kiszabaditani, és az
1*
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Orok szerctet orszdgiba felvinni. Ne gydszold tehat ket mint
halottakat — quum non eos amisistis, sed permisistis.!)
Es mégis, daczdra mindezeknek, ¢k &4télték mindazon

kinos gyotrelmeket, a melyek e korszakban a magyar ember

szivén gydgyithatlan seheket égettek.

Egyiitt aggiodtak a jo lelkekkel a haza sorsdn, egyiitt
sirattdk pusztuldsit és egyiitt kinyorogtek Istenhez irgalomért.

A torok 4ltal felperzselt varosok és falvak fiistolgé rom-
jai meglatszottak a zdrda falai kozitt is. A rablénczra fiizit-
tek keserves jajkidltdsai elhallatszottak a kolostor czelldiba is.
Es az a szegény bardt, a ki ott a hideg kivin térdelve, imdra
kulesolt kezekkel esdette le 1sten oltalmat és dld4sat sziilGire.
testvéreire, rokonaira, soha sem tudhatta, hogy azok melyik
pillanatban milyen szerencsétlenségnek estek dldozatul.

S azutdn voltak nekik maguknak is veszteségeik.

Az a szdmos tagbdl 4ll6 csaldd, a melynek feje »pater«
— az atya nevét viselte, a melynek tagjai egymdst a »frater« —
— testvér nevén nevezték, a rend, melynek kotelékeibe tar-
toztak, mig szabdlyaihoz hiven az anyagiakban teljesen szegény
maradt, naprél napra gazdagabb lett azokban a veszteségek-
hen, a melyek sorvaszté 14z gyandnt rohamosan fogyasztottik
a szerzet Cleterejét.

Az éltalinos pusztulds elveszi nagy résziiktél a minden-
napi kenyeret, azt a néhdny j6l megérdemlett falatot, a mit
igy koldultak Gssze. Sokaknak nincs rubdjuk, hogy magukat
az id8 viszontagsdgai ellen megvédelmezhessék. Nap-nap utdn
jobban érzik, nem a szegénységet, a melyet maguk cseréltek
fel az élet éromeivel s a melyet megszentelt fogadalmuk,
hanem a nélkiilozés apré, kinos tlszurasait, a melyek éppen
azért elviselhetlenek, mert nem ejtenek haldlos sebet, de sza-
kadatlanul fijdalmassd teszik magit az életet. Az az dldott
j6 nép, mely eddig az ¢ »bardtjaivale oly készségesen meg-
osztotta mindenét, maga is a végsé nyomorral kiizd. Vagy a
torok igdt nyigi, vagy elmenekiilt, vagy oly szegény, hogy
alig van mibdgl életét tengetnie. Ezeket még segitniik is kellene,
ha volna mibél, nem hogy télik virjik a megszokott ado-
manyt.

Ezek a kisebb, a mindennapi bajok, gondok. Vannak
nagyobhak is.

A portydzé ellenség ma itt, holnap mésutt tilti rettents
kedvét. A pogény had nem tesz kiilinbséget az Isten héza, a
kolostor és a tibbi épiilet kizitt. A vérszomj nem vilasztja

") Levelezdkonyv 88.
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kiilin & szegény szerzetest a tibbi lakostél. A templomot. a
dirddt, a vArosokkal és falvakkal egyiitt felégetik, s az embe-
eket vagy elhurczoljik vagy megilik. A tartomdanyfénik ugyan
rendesen idején intézkedik, hogy a szerzetesck a fenyegetett
vidékrdl mihamarabb mds biztosabb helyekre menekiiljenek. De
wha oly vdratlanul, oly kiszdmithatlan gyorsasiggal jon a
szerencsétlenség!

Igaz, a tibbiek beletordduek valahogy a veszteségbe.
A szegény 4dldozatokat megkonyezik, feljegyzik! neveiket
‘vkimyveikbe s dgy tekintik Gket, mint hivatdsuk mdr-
tirjait, a kiknek emléke a rendben mindig élni fog. De a nép
elveszti tanitéit, vigasztaloit. A zirda megfosztatik lakéitdl.
N a szerzet fogy szimban és erdben.

Megsokasodnak az elpusztult kolostorok, a rendtagok
folyton kisebb kirre szorulnak, s mindjobban elvonulnak az
orszig felsd vidékeire. Amde a kényortelen enydszet, mely az
eaykor — mnem is oly rég — oly nagy, befolyisiban hatalmas,
tevékenységében pétolhatlan rend életét szinte haldlos zsibba-
disha meritette, kiveti ket ide is, s pusztité ereje meglit-
aik a zdarddkon, csak dgy mint azok lakdin.

Nem rendelkezvén sem kell6 koltséggel, sem elegendd
munkaerdvel, a sziikséges tatarozisok, javitdsok elmaradunak.
»Az épiiletek falai romladozni kezdenek, a vakolat, a cserép
mindenfeldl hull, az ablakokat beveri a jégess, az Isten hi-
tdba szabad bemenetele van az es6nek, honakel) s a  szél
sivitva szdguld végig a hosszi folyosdkon, kisértetiesen bezir-
cetve az elhagyott, lakatlan termek ajtain.

Az embereken pedig bizonyos keserii fasultsag vesz erdt.
Nem tudnak oriilni, nem képesek reményleni. Faradtan von-
szljak tovdbb az élet terhét, s ha egy idésebh tirsuk az
irbkkévalésigba koltozik, s ¢k imddkozva korildlljak kihiilt
tetemét, a haldl borzalma nem képes lelkiikben elfojtani a
gondolatot : »Istenem, milyen jo mar Gneki! Megtért atydink-
hoz, szent Ferenczhez, s része lesz az orik boldogsigbane,
S azutdn, ha késébb maginos czellijukba térnek, vagy egy-
hangd lépésekkel mérik végig a homdlyos folyusot, ismét fel-
meriil benniik a halil gondolata, s szomord nyugodtsiggal
kérdik 6nmaguktil: vajjon mikor keriil reink, redm a sor?

Ebbdl a siralmas korbél akarunk mi néhdny képet az ¢
€letiikbél itt bemutatni. Elmondani, hogy milyen volt a szer-
zetnek belsd szervezete, milyen szabalyok alatt éltek, milyen
logaik voltak az elSljaréknak, milyen kotelességeik az alatt-

1) Levelezdkonyv 216,
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valoknak, wmiként tandcskoztak, hogyan oltozkidtek, milyen volt
életiik, erkoleseik, szokdsaik, mily hibdkat milyen biintetések-
kel sujtottak sth. Egy széval, a magyarorszigi ferenczrendiek
heléletét akarjuk leirni a XV szdzad elsd felébdl.

Forrdsaink, a melyekbél az erre vonatkozd adatokat
meritettiik, az ¢ sajit tuddsitisaik. Levelek, a melyeket egy-
mdssal viltottak, szerzetesi komstitucziok, a melyeket 6k irtak
Ossze, 63 hatdrozatok, vigzésck, a melyeket tandcskozisaik
alkalmdval hoztak.

Ezek kizt az adatok kiozt nines egy kivetni vald, vagy
csak gyanus sem. Amit mi az § tudésitisaikbol dtvesziink,
azt nem a mi szimunkra szerkesztették Ossze, nem bizonyos
czélzatossiggal szdmitva az utdkor itéletére gyiijtiotték egybe,
hanem irtdk egymdshoz, egymdsnak haszndlatira, egymdsnak
ellendrzése mellett. Nem volt sem okuk, sem alkalmuk egye-
bet leirni, mint a tiszta igazsigot. Meglitszik ez magukon az
iratokon is. Oly kozvetleniil, oly naiv nyiltsiggal, annyi dszinte-
séggel s oly egyszeriien, minden czikornya nélkiil szélanak ezek
az elsargult lapok hozzink, hogy szinte megelevenednek sze-
meink elétt az egyes alakok, és dgyszolvin belitunk mindegyik-
nek a szivébe, lelkébe, kedélyvildgdba.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy amit mi itt eld-
adunk, az nem vonatkozik az egész magyarorszigi ferenczrendi
szerzetre, hanem annak csak egy részére, igaz, hogy nagyobh,
kiterjedtebb részére,

Tudni valé ugyanis, hogy ferenczrendi és ferenczrendi
kizt van kiilinbség, nem ugyan a lényeget, a szegénység, szii-
zesség s engedelmesség hdarmas fogadalmit tekintve, hanem
azon kisebb eltérések szempontjabél, a melyek a tartomdnyi
beosztds szerint, a helyi viszonyokhoz mérten, az dltaldnos
szabalyzatok ridegebb vagy enyhébb alkalmazdsiban dllottak eld.

Szent Ferencz gy alapitotta meg az § rendjét, hogy
kiovetsi tikéletes szegénységben éljenek. A szabalyzat elsé
fejezete igy hangzik: »a kisebb testvérek (minores) szabdlya
¢s életrendje ez: tudniillik a mi Urunk Jézus Krisztus sz
evangéliumat megtartani, élvén engedelmessiéyben, tdajldon nel-
kiil, s erkolesi tisztasdgban.« Hogy milyen értelemben vette 6
ezt a tulajdon nélkiil valé életet, azt késibb a hatodik feje-
zetben fejti ki: »a testvérek tulajdonokat maguknak ne sze-
rezzenek, se hdzat, se helyet, sem egyébb joszdgot, hanem mint
e vilig zarindokai és jivevényei, szegénységhen s aldzatossig-
ban szolgdlvin az Urnak, bizvast menjenck alamizsndért. Ez
a  magasztos aldzatossig legyen drikségtek, mely az él6k
orszdgaba viszen; a melyhez, szeretett testvéreim, teljességgel
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ragaszkodvédn, semmi egyebet a mi Urunk Jézus Krisztus
nevéért soha az ég alatt ne birjatok.« Es midén végrendeleté-
ben utoljira felhivja kovetdit a szabdlyzat szigord megtartd-
sira, nem mulasztja el 6ket még egyszer tigyelmeztetni, »hogy
akik a szerzetbe felvétetnek, adjdk mindeniiket a szegényeknek,
elégedjenek meg kiviil-belil megfoltozott rubdval, jdirjanak
ajtorél-ajtéra alamizsndt kérni.s dGvakodjanak oly szentegy-
hizakat, lakhelyeket sth, melyek szdmukra épittettek, elfogadni,
a melyek a fogadott szegénységhez nem illenek, és még ezek-
ben is mindenha csak mint jévevények és zardndokok lakjanak.«?)

Szent Ferencz tehdt, mint litjuk, semmiféle tulajdont
nem engedett meg kivetSinek birtokdban, s6t még ennél is
tovaibb menve, azt akarta, hogy eltérGleg a tobbi szerzettdl,
maga az altala alapitott rend, mint erkélesi testiilet se bir-
jon semmivel,

Azonban mdr kozvetleniil az ¢ haldla utdn taldlkoztak
tibben a rendben, akik némely rendszabalyt tilszigorinak,
a szegénység ily médon valé keresését pedig tilhajtottnak tar-
tottik. Igy pl. szent Ferencznek egyik tanitvinya és utédja a
rendfénokségben, Cortonai Elias, maga is nyiltan hirdette, hogy
a rend alapftéjanak életét inkdbb csak csoddlni lehet, mint
kovetni, s hogy sz. Ferencz nem egy oly kotelezettséget rott
kivetdire, a melyeknek teljesitése az emberi erét meghaladja,
vagy legaldbb is oly nehézségekkel jir, hogy az emberi okos-
sig azoknak megsziintetését, részint pedig enyhitését a leg-
nagyobb mértékben javalja.?)

s amint beszélt, gy is cselekedett. Megengedhetének
tartotta pl. templomépitési czélokra pénzt gyGjteni s hogy a
szilkséges isszeg minél elGbb egyiitt legyen, a szigoriabb rend-
tagok legnagyobb megbotrankozisdra, perselyt akasztott az
ajtora, hogy a hivek dnkéntes adomdnyaikat abba biarmikor
belevethessék.3) Késobb pedig kieszkozilte a papdndl, hogy a
rend — némely esetben — egyéb pénzadomdnyokat is elfogad-
lasson, egy harmadik személy kizvetitésével.4)

A rendtagok nagy része nemcsak nem mnézte jo szem-
mel a szabdlyok ilyen magyarizatdt és alkalmazdsit, hanem
a leghatdrozottabban dlldst is foglalt ellene, s kivdalt pdduai
sz. Antal torekvései folytdn kieszkozolte a pdpdndl, hogy
Cortonai Elias a rendfénikségrél elmozdittassék. Ezzel azonban

) Berafikus sz. Ferencz rendszabilya és végrendelete. Javitott
kiadds, Arad, 1887.

*) Wadding : Annales minorum. Romae, 1731. I. p. 331.

*) U. ott II. p. 216.

4) U. ott p. 240.
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a dolog nem lett végleg elintézve. A Cortonai szellemében
gondolkozék nem voltak hajlandék lemondani a mar élvezett
engedményekrdl, és nem akartik elfogadni a szabdlyzatok
merev szigordt. Igy azutin méir ekkor, a rendi élet kezdetén,
kétféle aramlat dllott szemben egymdssal a rend kebelében.

Az idék folyamdn, kiilonosen a szegénység fogadalmanak
megtartasit illetGleg, nem egyszer az egyhdz fejéhez fordultak
a szerzetesek, hogy tekintélyének silydval hasson oda, hogy a
rend szahdlyai és az alapité szindékai mindenki dltal egyfor-
mdn magyardztassanak. Igy 1230-ban 1X. Gergelyt kértck
fel, hogy nyilatkozzék sz. Ferencz végrendeletének miként vald
értelmezése fel6l. A pdpa vélasziban arra az dlldspontra
helyezkedett, hogy sz, Ferencz fiai sem kozosséghen, sem
cgyénileg nem lehetnek tulajdonképesek. Nines tehdt igazuk
azoknak, akik azt vitatjik, hogy pl. az ingésigok, a minden-
napi élethen sziikséges dolgok, kionyvek sth. a rendnek mint
erkolesi testiiletnek tulajdondt kdépezik, hanem mindezekre
nézve csak a haszndlhatésag joga illeti meg Gket. Ha pedig a
szerzeteseknek valamely nélkiilozhetlen dolgot kell megvenniok,
vagy pedig ily megszerzett tdrgyért a fizetés kitelezettségét
teljesiteniok, ezt csak egy harmadik egyén kizvetitésével tehe-
tik, aki nem mint az § képviseljiik szerepel, hanem vagy
mint az eladéé, vagy pedig mint azé, aki a sziikséges kolt-
ségeket erre megadja.l) Hasonloképp nyilatkozott, a szerzetesek
egy tdjabb megkeresésére, 1245-ben 1V. Incze is, megtoldvin
elddjének kissé homilyos szivegezésli magyardzatit azzal, hogy
a szerzetesek nem fogadnak el tulajdonuk gyandnt pénzt
akkor, a midén a kozvetitG kezeihez valamely 6sszeg befoly,
bdr ez az & sziikségleteikre van szinva, miutin pem &ll szdn-
dékukban, hogy ez a pénz mint tulajdonuk fentartassék.?)

Ezzel ellentétben IV. Kelemen viszont megengedte a
ferenczrendieknek, hogy a sziileik utdn orokolt javakat elfo-
gadhassik és azokkal élhessenek.?)

Ily koriilmények kozt nem lehet csoddlui, hogy az elté-
résck mind szélesebb szakaddst vdjtak a kétféle szellem kép-

) Wadding id. m. IL p. 244.

) A szintén nem egészen viligos sziveg az eredetiben igy hang-
zik : »et taliter nominati vel praesentati a fratribus, non sunt eorum
nuncii, sed illorum, quibus eis pecunia vel denarii committuntur, nec
fratres per se vel interpositas personas denarios vel pecuniam recipiunt
nominando aut praesentando sic aliquas, seu ad hujusmodi nominatos
taliter recurrendo, cum non sit intentionis eorum, ut de ipsorum aucto-
ritate hujusmodi denarii vel pecunia conserventur.¢ . ott 1IL p. 129.

3) U. ott IX. p. 255.
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visel6i és kiovetdi kozott, és hogy a rend cgysége, a sok joaka-
ratd kisérletezés daczira, nemsokdra mér az érdekeltek dltal
is csak 6hajtandd, de meg nem valésfthaté fogalomnak tekintetett.

A teljes, végleges kiilonvilds azonban a két fél kizitt
még egvhamar nem kivetkezett be. Iddkozonkint, iigyszil-
vin darabonkint szakadoztak szét. V. Kelemen idejében kival-
nak a rendbél némely szigoriabb felfogison lévék.!) A kon-
stanczi zsinat 1415-ben elfogadja és szentesiti e megoszldst .
Francziaorszigra nézve.?) Ugyanezt dltaldnositja a tobbi orsza-
gokra vonatkozilag 1446-ban IV. Jend, megengedvén, hogy a
rendszabdly szavaithoz szigoruan ragaszkodok maguknak kiilon
vilaszthassanak vikarius generdlist, iigy azouban, hogy enuek
megerdsitése mégis a rendfondkhoz tartozzék. Ugyancsak ettdl
az idGtdl vették fel a szigoribb felfogdsdak az obszervans, a
tobbiek pedig a konventuilis elnevezést.?) Végre X. Leo pipa
1517-ben végleg elvilasstotta és fiiggetlenitette egymistil, az
issze nem féré két szellem embereit.t)

Az a kérdés most, hogy a rend kebelében egymassal
folyton versengd ezen két tabor kozill, melyik képviseltette
magit elGbb hazdnkban, s idével melyik mily mértékben hodi-
totta meg az orszig hivi lakossigit?

A kérdésre nem oly konnyli megadni a vilaszt,
mint az talin az els6 pillanatban litszik. A magyar ferencz-
rendiek tortéuetiréi ugyanis, a szerint amint az obszervansok-
vagy konventudlisokhoz tartoznak, mds és mdsképp beszélnek
munkaikban. Ami az egyiknél megdinthetlen tény, az a méi-
sikndl vildgos, hogy tévedés. Ami itt kétséghevonhatlan ada-
tokra van épitve, azt amott bizonyosan igy tekintik, mint
alaptalan és legfeljebh iigyesen kieszelt allitast. ’

Nem az 1évén czélunk, hogy anndleseiket kiigazitsuk, és
az djabb adatok nyomdn kimutassuk, melyik félnek mennyi-
ben van igaza, egyszeriien ismertetjiik roviden mind a két
résznek Allitdsait.

Az obszervansok maguk is elismerik, hogy a konventu:i-
lisok elgbl jittek be Magyarorszigha mint 6k. Iréik igy adjik
elé betelepedésiik tirténetét.

Midén az altaldnos rendfénék Olaszorszighdl 1339-ben
Bosznidn 4t Magyarorszigha jott, hogy a rendszabilyok értel-
mében itt az egyes zdrdikat meglitogassa, s latta, hogy a

') Wadding VI. p. 172.
*) U. ott IX. p. 371.
3) U. ott XI. p. 251.
9 U. ott XVL p. 56,
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bosnydk népet mennyire rabul ejtették az eretnek tévelygések,
megszinta a szegény vakoskoddkat, és Istvin  fejedelemmnél
engedélyt eszkozolt ki arra, hogy az obszervans testvérek, orszi-
giban a nép megtéritésére vallalkozzanak. Igy keletkezett a
boszniai vikaridtus, melynek elsd fonoke a generalis egyik
kisérdje lett.

Az itt letelepedett szerzetesek élete olyan példds, mitkodésiik
eredményben olyan gazdag, 6nfeldldozs tevékenységiik oly ma-
gasztos volt, hogy Nagy Lajos idejében a vallisos magyar nem-
zet tehetGsbjei koziil tobben, itt ndlunk is, zdrddkat emeltek
szimukra. Az elsd hely, ahol megszillottak, a csanddegyhdz-
megyei Cseri volt, a honnan sok éven keresztiil maguk a
szerzetesek is csak »cseri bardtoknake neveztettek, megkiilon-
biztetésiil a mar régebben meghonosodott konventudlisoktoél.

A papik, fejedelmek bizalma és a hivek ragaszkoddisa
dltal folyton erésidve, 1444-ben a »cseri bardtok« megnyerik
IV. Jené pipatil az engedélyt, hogy kiilonvilva a -bosunyik
tartomdnytol, ahovd eddig tartoztak, kiilon magyar vikaria-
tust alakithassanak. Ez alkalommal Julian bibornok, apostoli
legatus, tobb konventudlis kolostort az obszervansoknak ad it,
amit IV, Jendé kés6ébl jovdhagy. 1448-ban, ugyancsak a pipai
kivet meghagydsihil, az essztergomi érsek kozvetitésével, meg-
kapjik az essztergomi, lippai, debreczeni zdrddkat. 1492-ben
mindezt nemesak megerésiti VI. Sdndor papa, hanem még az
ijlaki, szécsényi, pataki és péesi konventeket is kiveszi a kon-
ventudlisok kezébdl,

Néhiny évvel utébb a konventudlisok kerekedtek feliil.
Piartfogiik : Drigffy Bertalan, Geréb Péter és mas fénemesek,
1500-ban maguk elé rendelték Rikos mezejére az obszervansok
magyarorszigl fénokét, és meghagytik neki, hogy a folytonos
izetlenkedések megsziintetése és elkeriilése végett, kivessen el
mindent 6véi kozott a konventudlisokkal létrehozandé egye-
siilés érdekében. Ha erre nem volndnak hajlandék, legyenek
elkésziilve arra, hogy az orszdghdl kiiizetnek. A »cseri bari-
tokra« azonban nem hatott sem a kérés, sem a fenyegetés.
Az cgyik kozilok — az Oreg Szopronczai TIstvin — nyiltan
kijelentette, hogy: az egyesiilés kérdésében sem a kirdly, sem
az orszdg parancsinak nem fog engedelmeskedni, hanem inkabb
kivindorol hazdjabol.

A dolog azonban nem keriilt torésre, biar ismételten
meriiltek fel a két fél kiust egyenetlenségek, részint azon kér-
dés felett, hogy az obszervansok is kozvetleniil az olasz gene-
ralis hatosiga ald tartoznak-e, részint az apiczikrdl valé gon-
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doskodds iigyében, részint pedig o szegedi és viradi zdrddk
miatt, Sok huza-vona utdn 1502-ben egyezségre léptek, kimound-
vin, hogy a konventudlisok az dltalinos rendfénik ald tar-
toznak, az obszervausoknak pedig kozvetlen fejiik az & vikdrius
generalisuk. A két zdrda az utébbiak kezében marad. Az oly
hely eken, a hol konventudlisok vaunak, az apdicza-kolostorok
ligyei is hozzdjuk tartoznak.

Azonban mindez nem hozta létre a kivint békét. Végre
az 1523-ban Spanyolorszdgban megtartott rendi kdptalan gy
intézkedett, hogy a tovdbbi zavarok elkeriilése czéljabél, a két
maﬂyalow/‘igl fél minden tekintetben kiilonittessék el egy-
mastol, és két kiillon magyar tartomdnyt képezve, a konven-
tuilisoké a B. Sziizril (Provincia S. Mariae), az obszervansoké
pedig az Udrozitirsl (Provincia SS. Salvatoris) neveztessék el.l)

Igy beszéli el ezeket az obszervansok torténetiréja.
A konventuilisoké természetesen sok mindenben nem ért
vele egyet.

Szerinte nem is a obszervansok szent Ferencznek igazi
fiai és kovetdi, hanem Gk. Ok éltek mindig a rendi szervezet
alatt s Gk alkalmazkodtak mindenben az alapité akaratihoz.
Kezdetben ugyan dltaliban szegényesebben ¢ltek a ferencz-
rendiek, saruban jartak, szigordbb életmdidot folytattak, de a
mennyiben e tekintetben ndluk késGbb viltozds tortént, azt
mind a pépai dlspenmcaok engedtek meg.

Ugy
még sz, Ferencz életében bejittek az msz.tgbd, I[ Endle
uralkoddsa alatt Egerben megtelepedtek, ¢és mar 1260-ban
nyolez kusztddiat mondottak magukénak.2) Kapisztrin Jéinos
elétt 1414-ig alig léteztek még az obszervansok, a midén, az &
tanusdga szerint is, Osszesen csak mintegy 200-an voltak, holott
ekkor 6k mAar az egész viligon elterjedve, tobb mint 30,000
rendtagot szdmlaltak.

') Fridrich: Historia Provinciae Hungariae 83. Salvatoris. Casso-
viae, 1759. 1. p. 1—25.

%) A rend méar kezdetben tobb tartomanyra oszlott. Minden ily
tartominyban tobb kusztédia (keriilet) volt, a melyekhez az egyes zar-
dik tartoztak. Az ily keriilet élén a kusztosz dllott, bizonyos joghato-
siggal felruhdzva, de a tartomdnyféniknek alirendelve. Kezdotben a-
kusztoszok mind tartoztak megjelenni, a tartoményi fonok kiséretében. az
iltaldnos rendi kaptalan-gyilésen (ezen kiviil voltak tartomanyi gyid-
lések is); kés6bb azonban 1V. Miklés papa koltségkimélés szem-
pontjib6l ugy rendelkezett, hogy a kusztoszok egy-egy provincziabol
csak egy képviselst kiildjenek. akinek a neve a konventualisoknal : +custos
custodume, az-obszervansokndl : »discretus provinciae« volt. Occhievia : Epi-
tome vetustatum Bosnensis provinciae. Anconae, 1776. p. 66.



Az 6 vessteségeik akkor kezdddnek, a mikor Kapisztrin
a rendet reformdlta, a torok és husszitik pusztitisainak ide-
jén. A konventudlisok a reformélt testvéreket a legnagyobb
szeretettel fogadtdk, tdmogattdk, sGt még egyes zarddikat is
Atengedték nekik. S ezek mivel viszonoztdk e nagylelkiiséget?
Azzal, hogy késibb, némely viligi ember partfogisiban biza-
kodvu, a legtiobh kolostort erdszakkal elfoglaltdk tdliikk., Kivilt
1447 utan, midén az a dicsGség érte Gket, hogy a boszniai
tartomdnybdl kivaltak. Igy tortént, hogy azok, akik azeldtt
azt szerették mondogatni, hogy a ferenczrendiek szegénységi
fogadalmanak csak az alacsony hdzikdk, szegényes kunyhdeskik
felelnek meg, most nem Atallottdk a konventudlisoknak, kivalt
az orszig nagyobb varosaiban birt kolostorait lefoglalni,
mint pl. a budait, pestit, szegedit, késébb az esztergomit
lippait, vdradit stb. Ok ugyan bizonyos papai rendeletekre és
engeddlyekre hivatkoznak, hogy ezen eljarisukat legaldbb utd-
lag igazoljdk, de mi csak Tamdssal tartunk s azt mondjuk,
hogy ha ldtni fogjuk ezeket az okmdnyokat, akkor majd
elhiszsziik.

Azonban az obszer vansoknak ezen er@szakos terjeszke-
dése szemet szirt tdgy a f6- mint a koznemességnél. Hiszen
az § istenféld Gseik a zdrdikat nem az obszervansok szdmdra
épitették, alapitvinyaikat nem az 6 javukra tették, hanem a
konventudlisokéra. Ennél fogva, hogy a régi dllapotot legalibb
uémileg helyredllitsik, 1500-ban a Rdkos mezején gyiilésezé
féurak és nemesck maguk elé hivattik az obszervansok fonikét,
és keményen megparancsoltik neki, hogy egyesiiljon a konven-
tudlisokkal, kiilonben kikergetik dket az orszighdl. Egyik irdjuk
— nem hogy elhallgatnd, hanem még dicsekszik vele — mondja,
hogy taldlkozott kiutiikk. olyan is, aki erre azt felelte, hogy
nem fog engedelmeskedni sem a kirdly, sem az orszdg aka-
ratdnak, hanem inkdbb elhagyja az orszdgot. Ez bizonydra
nem tartotta szem elGtt az apostol monddsit: hogy »nincs
hatalmassdg, hanem csak Istentdle azért »minden lélek enge-
delmeskedjék a felsGbb hatalmassigoknake. (Rém. 13, 1.)

Mindenesetre feltiin, hogy az obszervansok egyszerre
ekkora cllenszenvvel dllottak szemkizt. Amde ennek is
megvan a maga magyardzata. Az igazsigos magyar dérzés
felhdborodott azokon a vakmer$ rigalmakon, a melyekkel az
obszervansok konventudlis testvéreiket illették és meghotran-
kozva vonta meg joakaratit a rdgalmazéktol.

Sok, sok kellemetlenkedés utin, miutdn elébb még 1492-ben
békét kotottek egymadssal, oly forman, hogy bdr Szegedi Lukdcs
tartomdnyfonoknek kezei kizt volt a pipai bulla, a mely a
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budai konventnek az obszervansoktdl valo visszavételét rendelte
el, a konventudlisok mégis beleegyeztek, hogy nemcsak a budai,
hanem a pesti, esztergomi, djlaki sth. z4rdsk is az obszervan-
sok kezeiben maradjanak és csak azt kototték ki, hogy a
jovében, még ha iiresen 4llandnak is a konventudlis zdrdik,
azokat el ne foglaljdk — a mely békét és egyezséget azonban
ismételten megszegték; végre a két versengl fél tikéletesen
elszigetelte magat egymdstil az altal, hogy szigordian megha-
tirolt két tartomdnyra oszlottak, a melyek koziil az egyik az
Udvozitordl, a mésik pedig a B. Sziizril nevezte el magit.?)
Igy olvassuk ezeket a konventuslisok kényveiben.

1L

Magyarorszdgban tehdt, a XVI. szdzad els6 felében, két-
féle ferenczrendiek laktak. Az egyik részt a rendszabély és
kivilt a szegénység fogadalmdnak alkalmazdsiban szigordabh
irAnyt kovetl obszervansok képezték, az Udvozitordl nevezett
tartomdnyban, a mésik — a kevéshbé szigord felfogdshoz ragasz-
koddk — az tigynevezett konventudlisok pedig a B. Sziizrél
nevezett tartomdnyban.

Amit mi az aldbbiakban elmondunk, az egyediil és ki-
zarélagosan az elsCkrél sz6l. Adataink mind téliik szdrmaznak,
redjuk vonatkoznak.

Ezek kozt elsé helyen 4ll az a miincheni udvari-4llami
konyvtdrban 6rzott?) kézirat, a mely egyik felében a bosnyik
és magyar obszervansoknak krénikdjit adja az 1503. évig, a
misik részében pedig azon rendi szabilyok gyiijteményét, a
melyek évszdzadokon keresztiil az egyes rendi gyiiléseken, a
magyar viszonyokhoz alkalmazkodva hozattak. Mind a két rész
mis és mds ember munkdja. Az eredeti kézirat voltaképpen
a mésodik rész, melynek czime: »Constitutiones provinciae
Hungariae Fratrum Minorume, és csak késdbb, a kités alkal-
mdval, lett ehhez hozzd csatolva a kidex elején 4116 krionika. A
misodik rész tartalma tudtunkkal eddig nem volt ismeretes,
még a szerzet torténetiréi elétt sem. Az elsdt kiadta Toldy
Analectdiban ezen a czimen: »Blasii de Zalka et continuato-
rum ejus cronica fratrum minorum de observantia provinciae
Boznae et Hungariae«8), azzal a kiilonbséggel, hogy Toldy
kinyvében a krénika az 1642. évig terjed, a kddexben pedig
csak az 1503. esztendeig. A legnagyobb valdsziniiség szerint

) Kndisz: Chronologo-Provinciale Conventualium Provincine 8.
Elisabeth reginae nuncupatae. Posonii, 1803. p. 143-—255.

%) Cod. lat. Monac. 9071.

%) Toldy: Analecta Monumenta p. 213.



o i

- e

14

mindketten, Toldy is, és a kddex els§ részének irdja is, kizds
forrdsb6l mdsoltak, csakhogy az utébbi nem jutott tovdbb az
1503. évnél, s6t mint az irds mutatja, az utolsé évek torténe-
tét is mar csak a legnagyobb sietséggel volt képes papirra vetni.

A konstituczidk irdja ismeretlen. Keletkezésére vonatko-
z60lag mindossze ennyit taldlunk a kdédexben, két kiilonbizd
kéztdl bejegyezve: a konstituczickat Szentldszléi Istvan taldlta
Szegedi Ferencz atya holmiai kozt, annak haldla utin, mint
ezt az illetd 1560-ban bizonyitja. Szegedi Ferencz pedig, irja
a mdsik, Czerogy Benedek testvértdl kérte el, azon alkalommal,
midén Berzenczey Miklés aposztatdlt, hogy a testvéreknek
beldle egyet-mést felolvasson. KésGbb elfelejtette visszaadni
eredeti tulajdonosinak, és igy taldltdk meg haldla utdn az @
szekrényében.

Az eredetiben az els§ bejegyzés igy hangzik: »Iste con-
stitutiones invente sunt per me fratrem Stephanum de s.
Ladso, eodem tempore occurrente . de (yenges, inter libros
patris fratris Francisci de Zegedino, in sua ladula post mor-
tem ejus, et bona fide fateor et protestor. Auno domini 1560.¢

A miincheni udvari-dllami kényvtdr tuddés konyvtirosa,
Keinz, bibliografiai ismertetését advan a kédexnek,?) idézi a tébbi
kizt a fentebbi bejegyzést és e szavakhoz: »G. de Gyenges« a ki-
vetkezl megjegyzést fiizi: » Wohl der Paulanerprovincial Gregor
Gyongyisi aus dem Kloster zu Buda-Szent-Ldrincz, der sowohl
durch seine kirchliche als literarische Thitigkeit eine Zicrde
seines Ordens war.«?) Nem tudjuk, Keinz hogyan értette az
idézett latin szoveget, de az bizonyos, hogy tévedett, mert ez
a hdrom sz6 »G. de Gyenges< nem Gyingyisi Gergely nevét
jelenti, hanem egészen médst.

A XVI. szézadbeli kéziratokban, azokban t. i, melyek-
ben a ferenczrendiek a sajit torténetiikre vonatkozé adatokat
jegyezték fel, ez a . betii kivétel nélkiil a quardian — haz-
fénik — megrividitéseként szerepel. A Keinz dltal félremagya-
rdzott bejegyzés tehat voltaképpen igy hangzik: »Iste consti-
tutiones invente sunt per me fratrem Stephanum de s. Ladis-
lao, eodem tempore occurrente Guardiano de Gynges« — vagyis:
czeket a konstituczickat én, Szentldszloi Istvin taldltam,
aki abban az iddben gyingyisi quardian voltam. Es csakugyan
a rend évkonyveiben megtaldljuk, hogy Szentldiszléi Istvin
1558-ban a gyongyisi hdznak fonike volt.?)

1) Zwei alte ungarische Texte aus einer Handschrift der k. Bayer.
Hof- und Staatshibliothek. Miinchen, 1879.

5) U. ott. 5. 1. 2. jegyzet.

%) Fridrich i. m. 11, p. 8.
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A miésik bejegyzés szerint a kéziratot Szegedi Ferencz

akkor kérte el Czerogy Benedektsl, a mikor Berzenczey Mik-
lés Gyongyosrsl aposztatdlt, hogy belole a tibbi testvéreknek
egyes részeket felolvasson. Minden valdsziniiség szerint akkor
kellett ennek térténnie, midén Szegedi Ferencz Gyingydsin
quardian volt, vagyis 1544 és 1546 kizt.l) Azt azonban, hogy
mikor irattak le ezek a konstituczidk, mar konnyii meghat4-
rozni, miutdn végiil oda van jegyezve: »finis in Sowar 15.
marty, 1535.« SGt azt is tudjuk, hogy a kddex iréja honnan
meritette a szabdlyzatokat. Ugyanis a gyongyosi zdrda konyv-
tirdban van egy mdsik kézirat, a melyet 1499-ben Atyin
irtak le, s az itt kozolt konstitucziék majdnem mindenben
megegyeznek azokkal, a melyeket az 4ltalunk haszndlt kédex
kizil. A s6vari barit elétt tehdt mindenesetre ezek az 1499-
ben dsszedllitott konstituczidk dllottak, midén 1535-ben djabb
szabdlyzatok bele szovésével a rendi hatdrozatokat megoroki-
tette. S6t van a konstitucziékrél, ugyancsak a gyongydsi zdarda
kinyvtardban, még egy mdsik mdsolat is, a melyet, miutin az
1499-ki statutumokat 1518-ban megijitottik, Pdkos Lukdcs
készitett 1538-ban. Mi, mindenféle zavar elkeriilése végett,
csak egyet, a sovarit idézziik.
. A miésik kédex, a melybsl hasonléképpen béven meri-
tettiink, a magyarorszdgi ferenczrendiek latin nyelvii levelezd
kiinyve, melyet a budapesti ferenczrendiek Oriznek kimyvta-
rukban.2) Szerzdje, illetéleg leiréja ismeretlen; valdsziniileg
hirman szerkesztették issze, s ugyanez a hdrom szerzetes
mésolta is le. A kézirat minden bizonynyal az Udvizitdril
nevezett tartomdny valamelyik féndki titkdrdnak kezdeménye-
zésére késziilt, azzal a szdndékkal, hogy minden alkalomra,
minden eshetdségre taldlni lehessen benne levélmintikat. A
tartalmat azonban nem csak puszta formulirék képezik, hanem
tdlnyomé részben 1532—1535 kizt irt valdsigos levelek, néha
a nevek és a ddtum meghagydsival, tiobbszor ezek nélkiil, a
melyeket a mdsolok rividdel keltezésiik utdn vehettek fel a
kédexbe. .

A kéziratban foglalt levelek, mint emlitettiik, az Udvo-
zitér6l nevezett tartomdny szerzetesei &ltal irattak le, s leg-
nagyobb részben a tartomdnyfénikhiz, vagy ettél a szerzet
egyes tagjaihoz, vagy egyvik kusztosztol a mdsikhoz, egyik hdz-
fénok 4ltal a mdsikhoz intéztettek. Taldlunk azonban koatik a
pipahoz, a kirdlyhoz, egyes fdpapokhoz és féurakhoz irt leveleket

1) Fridrich i. h.
9) Bibliografiailag ismertetve a Magyar Konyvszemle 1830, évf,
51. lapjén.

»
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is. Hogy mily viszontagsigok kozt jutott el a szalvatoridnusok-
tél a B. SziizrGl nevezett tartomdnybeliek budapesti kouvent-
jébe, azt még sejteni sem lehet.

Harmadik e nemfi forrdsmunkédul szolgdlt dolgozatunk-
hoz a gyongydsi ferenczrendiek kényvtirdban 6rzétt s ugyan-
csak a XVL sztzad els6 felébdl szdrmazé kézirat, melyben a
hdrom évenkint tartatni szokott képtalanok — gytilések
rendelkezései, hatdrozatai vannak a személyzeti valtozdsokkal
egyiitt feljegyezve. Taldn sziikségtelen mondanunk, hogy ez a
harmadik kdédex tartalmi becsre nézve nem csak vetekedik a
mdsik kettével, hanem, kivilt a nevek, az évszdmok pontos
kizlése miatt, még amazokndl fontosabb adatokat is tartalmaz.

Kiilonosen ez a hdrom kézirat enged nekiink betekin-
tést a XVL szdzad elsé felében élt magyar ferenczrendiek
beléletébe, és tesz képessé benniinket arra, hogy megitéljiik:
mivé fejlédott sz. Ferencz intézménye a magyar fo6ldon, mennyire
tudta lekitni, befolydsolni, igazgatni az ¢ szigord szabélyaival
a pezsgd magyar temperamentumot, és az évszdzadok sordn
keresztiil teljesen meghonosodott rend kitelékében, hovd neve-
16détt a mi vériinkbdl val6 vér, a legszegényebb magyar bardt.

A rend, természetesen ndlunk is ugyanazon szervezeti
szabdlyok alatt ¢lt, mint bdrhol a fold kerekségén. Feje
a Romdban székel6 generalis minister volt, aki a rend-
szabdlyok értelmében a legfGbb feliigyeletet gyakorolta az
dsszes rendtarsak felett. Emellett azonban meg volt minden
tartomdnynak is a maga f6noke, minister provincialis néven.
aki a sajit joghatésdgdnak teriiletén vitte a feliigyeletet,
miut a rendszabdlyoknak hivatott Gre és végrehajtija.

Nialunk kériilbeliil a kovetkezékben volt kirvonalozva a
tartomdnyfonok hatalmi és jogkore.

Minden harmadik évben tartozott osszehivni a rendi
gyiilést, a megelézé legutébbi kiptalanon elére meghatdrozott
iddre és helyre. ;

E gytiléseken — ugyszintén mds tandcskozdsok alkal-
méval is — 6 elnokolt. A konstituczidk azonban szigordan
a lelkére kitik, hogy sem személycsen, sem mdsnak kozvetité-
sével ne nyilvdnitsa sajit véleményét ily alkalmakkor elGbb,
mig a tobbi tandcsosok nem nyilatkoztak, nehogy valakit a
legtavolabbrél is befolydsolni latszassék; dgyszintén az ellen-
kez$ nézeten 1évek meggydzddését is teljes tisztelethen tartsa.
Az 6 teenddje és feladata, egyszeri, viligos szavakkal eldadni
a tényallast, a véleményeket kikérni, ezek kozt esctleg din-
teni, és minden felesleges beszédet vagy tdmadast meggétolni.

.
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A kdptalanon mindig vdlasztds ald esctt a tartomanyfénik
is, igy azonban, hogy senki két {zhen kdzvetlen egvmds utin nem
volt megvilaszthats. Ha azutin két év multival a szavazatok
tobbsége ismét red esett, hivatalit két évre ismét elfoglal-
hatta. Ha torvényes akaddly hijan (ily térvényes akaddly volt
pl. a torok duldsok idején.a személy- és vagyon-biztonsig
hiinya) a tartomdnyfoniok elmulasztotta volna a kdptalant a
meghatdrozott iddben Osszehivni, dgy az a kusztosz tartozott
a meghivést teljesiteni, akinek keriiletében a kéiptalan meg-
tartandé volt. Ha valamelyik kusztosz ennek nem tett eleget,
vagy a meghivottak koziil valamelyik meg nem jelent, ipso facto
becsiiletvesztettnek tekintetett, és minden hivatalra egyszer
s mindenkorra képtelenné vilt.

Kotelessége volt a tartomdnyf6noknek — ha csak ebben
betegség, vagy mds hasonlé ok nem akaddlvozta — két év
alatt az egész tartomdnyt bejdrni, és az egyes zdrdikat meg-
litogatni, hogy személyesen gydzGdjék meg azok 4llapotdrdl, a
bennitk uralkodé viszonyokrél ¢s az esetleg ldbrakapott
visszaélésekrél.

Jogdban 4dllott a tartomdnyfénoknek az oly adoma-
nyokbdl, a melyek a czél és rendeltetés kizelebbi megje-
lilése nélkiil jutottak valamely zdrda birtokdba, az illetd
zirda lakéinak meghallgatdsdval, mds szegényebb helyeknek is
juttatni. Ha azonban ki volt kitve, hogy az adomdny mely
cczélra forditassék, akkor nem volt szabad afelett mdsképpen
rendelkeznie.

Egyediil a rendfdnikhoz tartozott beszerezni azon kiny-
veket, amelyekre a szerzeteseknek sziikségiik lehetett. Ugyszin-
tén G részeltethette a bévebben ellitott konventek egyhdzi fel-
szerelésébdl a szegényebb kolostorokat. tigyelnie kellett azonban
arra, hogy a hivék érzékenysége e tekintetben kellé kimélethen
részesiiljon.

A papdktdl nyert felhatalmazdsok alapjan kiilonféle fel-
mentvényeket adhatott a vezetése alatt Allé szerzeteseknek;
igy pl. megengedhette, hogy a szerzet kitelékeibe tartozé ifjak,
ha egyébként erre alkalmasoknak és méltéknak bizonyultak,
mir 22 éves korukban is felszenteltethessenek, ha csak nem
volt feltiinGen gyermekes kinézésiik. Az egyes zirdikba a
hitszonokokat a kéaptalan kiildstte ki. A tartomdnyfiniknek
azonban jogdban 4llott iddkozben is meghizni valakit a hit-
szonokldssal, vagy pedig ettGl valakit eltiltani, csak a melléje
rendelt tandcsosok véleményét kellett elébb meghallgatnia.

A harom évenkint Gsszehivott s rendszerint Olaszorszig-
han tartott 4ltaldnos rendi gyiiléseken, a tartomanyfénik és a

)

Kollinyi F.: Magyar ferenczeendick a XVI. szizadban. -
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kusztoszok kusztosza képviselte a magyar szerzeteseket. Mieldtt
elindultak volna a nagy dtra, az egész tartoményban imdd-
koztak érettitk. Minden dldozdpap 2 sz misét mutatott be a
Mindenhatonak, még pedig egyet a szentek, egyet pedig a
B. Sziiz tissteletére, a sz. Ferenczhez intézett imdk hozzé-
addsdval. A nivendékek kétszer mondottik el a »Ne remini-

scaris« kezdeti imdt, a fogadalmat tett, de fel nem szentelt

szerzetesek pedig 100 Miatydnkban és Udvozlégy Méridban
kérték az isteni gondviselést, hogy segitse Gket feladatuk vég-
zésében és Grkodjék felettiik viszontagsigteljes utazdsuk alatt.?)

Nem csak jogdban dllott, de kitelessége is volt minden
két évben vizsgdlatot tartani az irdnt, vajjon a szerzetesek
nem birnak-e oly dolgokkal, a melyeket nélkiilozhetnének, vagy
pedig, hogy a megengedett dolgokbdl is (pl. ruha, élelmiszer
sth.) nem rendelkeznek-e a sziikséges mennyiségen feliil ?

Pontos jegyzéket tartozott vezetni arrdl, hogy melyik
rendtag hanyszor lett hivatalosan megintve, hinyszor megbiin-
tetve, behir Gnizve, s ext a jegyzéket dt kellett adnia utdd-
janak.

Ezen kiviil, hogy hol, miben, hogyan kellett eljirnia,
mily joghatésiggal rendelkezhetett, mennyiben intézkedhetett,
az részint az 4ltaldnos rendi szabdlyoktdl, részint az esetrél
esetre felmeriilt iigyek természetétl fiiggott, a midén inkabb
tirsainak tandcsa, sajit belitdsa szabtik meg eljirdsit, mint
a konstituczickban felallitott szabdlyok és tilalmak.

Mert voltak a tartomdnyf6énékre vonatkozé tilalmak is.
Igy, elsé sorban nem volt szabad, a kdptalan beleegyezése nél-
kiil, a tartomdnyiban uralkodé régi, a magyar viszonyokbdl
kifejlédott szokdsokat megsziintetnie, vagy azokat djakkal fel-
cserélnie. E tekintetben féltékeny gonddal ellendrizte minden
egyes rendtag az 6 eljirasit, és semmiféle iiriigy alatt, semmiféle
befolyds kivetkeztében, nem engedtek kivételt. Ehhez még taldn
jobban ragaszkodtak, mint a térvényhez, mert azt mondhattik
felgle: ez egészen és kizdrélagosan a mienk; a mi provinczidnk-
ban ez mér igy van; mi magyarok igy szoktuk.

A kdptalan megkérdezése nélkiil nem adhatta beleegye-
z6sét a tartomanyfénok abba sem, hogy a szerzet akar valamely
tjonnan épiilt z4rdat, akir pedig a konventudlisok valamely
elhagyott kolostorit elfogadhassa. Nem szaporithatta tetszése
szerint az oly szerzetesek szdmat, akik fogadalmat tettek ugyan,
¢és a rend Oltonyét hordoztdk, de felszentelve nem lettek, ha-
nem kiilonféle kézimunkdra alkalmaztattak. Bizonyos ira-

') Levelesikonyv. 61 a.
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tokat, mint pl. az egves zirddik beléletérdl az oda kiilditt
vizitdtorok dltal lepecsételve kiildott jelentéseket, nem bonthatta
fel, hanem csak a kdptalani iilésen. Nem vizitilhatta meg
azokat a zdrddkat, a melyekben a vizitditor mdr el6bb meg-
fordult. Nem dllott hatalmdban tetszése szerint szaporitani a
harmadik rend tagjait. Nem hivhatott a zirda asztaldhoz ven-
dégekiil piispokioket, mdgndsokat és mds kivdlé egyéneket, és
ezek szdmdra nem rendezhetett vendégeskedéseket. Annél
kevésbbé tiirte meg a rendben uralkodé szellem, hogy a tar-
toményfénok kiilon szakdcsot tartson magdnak, hanem meg
kellett elégednie azzal az ellitdssal, amelyben azon zérda
fénoke részesitette, ahol tartézkodott. S6t még arra is kiterjed
a szabdlyok figvelme, hogy se a tartoményfondk, se pedig
a tobbi rendtagok ne szerepeljenek mint egyes fejedelmek és
viligi urak tandcsosai, ligyvédjei, és ne foglalkozzanak a feje-
delmi udvarban semmiféle vildgi iigyekkel, még azzal sem,
hogy valakinek egyhézi javadalmakat eszkiziljenek ki)

Az el6ljairék — vagy mint abban az idében nevezték
6ket —- prelatusok kozt, a tartomdnyfénik utin a kusztoszok
kivetkeztek.. Ezek egyes keriiletek élén 4llottak, mint azoknak
bizonyos joghatdsfiggal felruhdzott fénikei. Keriileteikhez, a
helyi viszonyok szerint, tohbh-kevesebb, ndlunk rendszerint 6—10
zirda tartozott. Teenddiket és jogaikat koriilbeliil a kovet-
kez8kben lehet dsszefoglalni.

Amint a megvédlasztott kusztosz keriiletébe érkezett, elsi
dolga volt a zdrdikat-lehetd rivid idé alatt bejdrni, és a
melléje rendelt tandcsosok véleményének meghallgatdsa utdn,
a szerzeteseket az egyes zdrddkba czélszertien beosztani. Meg-
kivintdk azonban tile, hogy a rendtagokat, fontos ok nélkiil,
egyik helyrél a mdsikra ne helyezze 4t és kiilonissen ne tegyen
ily viltoztatisokat az illeték kivinsigainak ellenére. Koteles-
sége volt ezen kiviill minden két évben legalabb négyszer be-
utazni a keriiletében fekvi kolostorokat, és mindeniitt gondos-
kodni a betegek dpoldsirdl, a szerzetesek ruhdzatirdl, és az
egymdskozti béke és egvesség fentartdsiril. Az ily vizitdczio
alkalmdval killénosen arra kellett figyelnie, hogy az isteni tisz-
telet milyen rendben tértépik, hogy az eldirt szabdlyok meg-
tartatnak-e pontosan sth. Es ha sziikségesnek litta, nem volt-
szabad elmulasztania koznyelven is elsorolni, megmagyardzni
a testvéreknek az ide vonatkozé rendeleteket és intézkedéseket.
A lehetd legszigorubb ellendrzést tartozott gyvakorolni arra
nézve is, hogy az alamizsnaszedés idejére vonatkozo rendi hati-

') Miincheni kédex. De officio et facultate patris ministri.
2#
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rozatok pontosan betartassanak ¢és ha valaki vétett elleniik, a
megérdemlett biintetésben részesiiljon. Ha a kusztosz e tekin-
tethen mulasztdst kivetett el, a kdptalan Gt sdjtotta hanyagsiga
miatt biintetéssel. '

‘A kusztoszoknak jogukban dllott felszentelt dldozdrokat,
kispapokat felvenni a rendbe, s ha ezek az egy évi prébaidit
kifogdstalanul toltitték, valamint a tartomanyfinik dltal felvett
laikus testvérek is, dltala bocsdttattak a fogadalmak iinnepélyes
letevésére. Ok rendelkeztek bizonyos esetekben az egyhdzi széno-
kok és gvomtatok kijelilése koriil is, dgyszintén 6k bocsdtottdk
a kispapokat a felszenteléshez. A tartomdnyféndk tivollétében
kilencz fentartott esethen feloldozhattdk a biinbdné gyéndkat.
Ha a hdzféuék valamelyik rendtagot hdrom napi bortin-biin-
tetéssel fenyitette, a kusztosznak hatalmdban volt az elcsukottat
onnan bdrmikor kiszabaditani. Ha valakire vétkei miatt hirom
hénapi bortont szabtak, a kusztosz ezen idd leteltével kiszaba-
dithatta Gt a fogsigbdl, és régi jogainak birtokdba helyezhette.
Ha azonban a biinost huzamosb ideig tarté bortounel sdjtottdk,
akkor a kusztosz sem a biintetés helyérdl ki nem szabadithatta,
sem elGbbi jogainak élvezetébe vissza nem helyezhette, a tar-
tomdnyfénok felhatalmazdsa nélkiil.

A kusztosznak keriilete minden zdrddja feldl tudnia kel-
lett, hogy mennyire segitik a hivek adomdnyaikkal; e tekin-
tethen az tigynevezett konfriter, aki a zdrda viligi vonatkozdsd
iigyeiben a szerzetet képrviselte, szolgdlt neki a sziikséges fel-
vildgositasokkal. Ha azonban azt tapasztalta, hogy valamely
konvent felesleggel rendelkezik, ebbél egy mésik szegényebb
ellatisti zdardat jelentékenyebb segélylyel csak akkor tdamogat-
hatott, ha ezen szdndékat elébb kozilte az illeté konvent héz-
fénikével és néhdny tekintélyesebb tagjaval. Jelentékenyebb
segély alatt értették azt, ha annak értéke a 6, 8, vagy 10
forintot megiititte.

Nagyobbh épitkezéseket a kussztosz sem rendelbetett el a
tartomdnyfénik engedélye nélkiil. A harmadrendficket is csak
az ¢ beleegyezésével litogathatta meg. Minden kusztosznak
lelkére volt kitve, hogy kiilonosen az egyes h4zfénikikkel
igyekezzenek jo viszonyban lenni, és hogy Gket hivatalos
teenddik végzésében ne zavarjik. Ha a hazfonokok koziil vala-
melyik tiszteletlen, vagy engedetlen viseletet tanusitott irdnta
a tobbi testvér hotranydra, azt el6bb szeretettel megintette, s
csak ha ez nem haszndlt, alkalmazhatott vele szemben biinte-
tést, vagy pedig jelentést tett az esetrél a tartomdnyfoniknek.

Ha a kusztosz elutazott a tartomdnybdl, a koriilitte 1évo
tandesosok segélyével helyettesral gondoskodott. Middn  pedig
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hivatali éveinek leteltével végleg elhagyta a kusztédidt, Gssze-
gyiijtotte a szerzeteseket és miutdn figyelmeztette 6ket a szer-
zetesi szabdlyok pontos teljesitésére, bevallotta elGttiik a maga
hibdit és igy vett bucsit téliik.?)

Egyike a legfontosabb személyiségnek volt a zdrdai élet-
ben a h4zf6nok, a quardian. Az § kezében osszpontosult a
gondjaira bizott konvent minden iigvének elintézése, az ¢ veze-
tésétsl, okos bevsztdsitdl fiiggdtt a zdrda anyagi elldtdsa, az
6 szelleme tette szigordbbd vagy lazdbb4 a kolostori fegvelmet,
egysz6val a sok tagbdl 4116 csaldd minden viszonyaiban, a
kiilsd tevékenységben tgy mint a lélek életében, az egyesekben
csak oly mértékben mint az Osszességben megldtszott annak a
hatdsa, hogy egész ember, egész szerzetes 4ll-e a konvent élén,
vagy sem.

A hézfénok hivatala nem csak nehéz volt, hanem kényes
is. Mig a tartoményfénok és a kusztoszok inkdbb csak intéz-
kedtek, rendelkeztek, addig ¢ jobban a végrehajtdassal volt el-
foglalva. O volt a kizvetlen ellendr az egész zérda felett. Neki
kellett a rendszabdly szigord betartisira iigyelnie, a hibdkat
észrevennie, a biinisiket megjavitania, biintetnie, esetleg fel-
jelentenie; ¢ volt felelds a kolostorban uralkodd szellemért, az
odabenn tirténtekért, a rendtdrsak viselkedéseért. Az ¢ gond-
jaira volt bizva az élelmezés iigye, a hetegek dpoldisa, a hduzi
teenddk véguzésére hivatott friterekkel valé rendelkezés sth., és
mindezekben nemcsak eldljairéi  gyakoroltak felette ellen-
Grzést, hanem az alatta 4ll6 rendtirsak is, akik adandd alka-
lommal nem mulasztottik el a legkisebh mulasztast is fel-
hozni ellene.

A konstituczidk fileg azt kivintdk meg tile, hogy miu-
denben példdanyképiil szolgdljon a tibbi szerzetesnek, hogy
az isteni tisztelet végzésére kiilonds gondja legyen, és hogy
a rendtirsak kozt a kilesings szeretetet és hékét fentartsa
és 4polja.
+ A hazféniknek semmiben sem volt szabad magdt elkiilo-
nitenie a tibbicktdl; ugyanazon dtellel, itallal, rubdzattal,
lakdssal kellett megelégednie, mint a mind tarsainak volt. Ha
a maga személyére nézve kivételeket tett volna, azok, akiknek
errdl tudomdsuk volt, tartoztak a vizititornak ezt bejelenteni.
Nagyobb kiaddsokat csak a kusztosz elGzetes engedélyével tehetett.

Nemesak jogaban dllott, de kiotelessége is volt a vitatkozd
feleket elhallgattatni. S ha a kedélyek nagyon fel voltak izgatva.
vagy pedig a vita tdrgva tette sziikségessé, két-harom tekintc-

1) Miincheni k6dex. De officio et facultate patrum custodum.
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lyesebh szerzetestirsival egyetértden megillapitotta, melyik
félnek van igaza.

" Féltékeny gonddal 6rkodott a felett, kivalt midén a szer-
zetesek mind egyiitt voltak, hogy zajos jelenetek, botrdnyos
veszekedések, vagy mas ily békehdborité dolgok ne torténjenek.
Ha valaki mégis megfeledkezett magirél, és az 6t megintd
quardiannak visszafeleselt, a rendtagok egy hénapra kizdrtdk
az illetdt koriikbél. Ha pedig valaki arra vetemedett, hogy a
hazfonokot tiszteletlen, gyaldzo szavakkal megtdmadta, vagy az
dltala red kiszabott biintetést nem akarta elviselni, ugyancsak
a tobbi rendidrsak, vagy azok tobbségének itélete alapjin,
hdrom napi bortonnel sijtatott. Ugyanebben a biintetésben
részesiilt az is, aki az illetdnek a quardidnnal szemben pért-
jat fogta.

Hasonlé fenyitékkel szenvedett ri falinksdgira az is,
aki a hdzf6nok tilalma ellenére evett, vagy ivott.

Akik azonban ezt a tiorvényt meghoztik, gondoskodtak
arrdl is, hogy egyrészr6l a magdba téré bdnatinak, mdsrészt a
testvéri szeretet bocsinatinak alkalma legyen kifejezésre jutnia.
Ha ugyanis az ilyen — sokszor taldn inkibb vére hevességé-
vek, szertelen indulatinak dldozata, mint rosz akaratd biinos —
a nap folyamén heldtva hibajit, igyekezett azt jovitenni, a
quardian elengedhette neki a bortinbiintetést és mds enyhébb
fenyftékkel vélthatta azt fel.

A hdzf6uik nevezte ki a sekrestyéseket, portdsokat, a
pinczemestert, a kertésst, a zdrda fel nem szentelt de fogadal-
mat tett tagjai koziil, dgyszintén az el6imddkozdékat, az éne-
keseket stb. Ezeknek sem kinevezésébe, sem letevésébe nem
avatkozhatott a kusztosz, legfeljebb ha a quardian e tekintet-
ben mulasztist kovetett el, a melyet figyelmeztetése daczéira
sem hozott helyre.

Egyes jambor viligi egyéneknek wmegengedhette a quar-
dian, hogy haldluk ordjdnak kozeledtével a szerzet ruhdjit
olthessék magukra, és hogy ebben eltemettethessenek, de csak
abban az esetben, ha valamelyik zdrda kriptdjdban védlasstot-
tak maguknak temetkezési helyet.

Ha a zdrdafoniok elhagyta egy bizonyos idére a konven-
tet, teenddit ez alatt helyettese végezte; abban az esetben
azonbany midén csak hirom napra volt tdvol, a vicequardian
nem oldozhatott fel senkit a kilencz fentartott eset alél.?)

MielGtt utra kelt volna, pl. hogy a tartoménygyiilésre
utazzék, a kolostor két meghizhatobb tagjdval kozilte a kész-

') Miincheni kodex. De officio patrum quardianorum.
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pénzbeli alamizsna Osszegét, valamint azt is, hogy mennyit visz
magival utikoltségiil. 1gy legaldbb meg volt 6va minden rosz-
akaratd gyanusitdstol a tdlsigos koltekezést illetdleg.

Middn végleg ‘megvalt hivataldtdl, a tisztsége 4tvételekor
felvett leltdr szerint, tartozott a zdrda tulajdondat képezé dol-
gokat Atadni utiédjinak.?)

Még egy fontos tényezdvel kell megismerkedniink, ha
tisztdban akarunk lenni a rend szervezetével. Ez az ugyneve-
zett vizitdtor. Szabdly volt ugyanis szerzeteseinknél, hogy min-
den két évben az egész tartoméiny megvizsgdltassék, a kiptalan
iltal erre kiilon felhatalmazott egvének #ltal, akik rendszerint
a hdzfonokok soraibél keriiltek ki. Ki volt azonban kétve,
hogy kolesonisen ne vizitdljadk egymds keriiletét azok, akik
egymé4s mellett vizitdtorokul jeloltettek ki.

Igy pl. 1531-ben a Viaradon megtartott kdptalanban a
kiovetkez6 mddon jelolték ki a vizitatorokat: az esztergomi
kusztédiabol az ozorai kusztédidba kiildetett Peterdi J4nos
berényi hdzf6nok; az erdélyib6l a nagybdnyaiba a csiki héz-
fonok; a nagybdnyaibdl a jendibe a medgyesfalvi quardian; az
ozoraibél a szlavoniaiba a héderhelyi hdzfénik; a patakibol
a szent-lélekibe a szdnt6i hdzf6nik; a szlavoniaibél az eszter-
gomiba az ivdncsi quardian; a szentlélekibdl a széesényibe a
thaladi quardian; a szécsényibél a patakiba a széesényi quar-
dian; a jen6ibsl az erdélyibe a jendi quardian.f)

Minden vizititor egy okmdnyt kapott a kiptalantdl, amely
meghatalmazdsi irat s egyvuttal az eljardsra vonatkozé uta-
sitds volt.

A vizitdcezié igy ment végbe. :

Megérkezvén az illet§ vizititor valamely zirddba, meg-
bizé levelét, a zarda lakdinak jelenlétében, bemutatta a hdz-
foniknek, aki azt felolvasta. A’ vizitdtor azutdn magyarul —
vagy a min6 nyelven a szerzetesek heszéltek — megmagyardsta
a levél tartalmdt, és megparancsolta a rendtdrsaknak, hogy
félre tevén a szeretetet, gyiiloletet, félelmet, egy szival minden
emberi tekintetet, Gszintén, tartézkoddis nélkiil mondjanak el
mindent, akdrkire vonatkozik is, amit a rendszabilyokkal,
vagy a szerzelesi dlettel isszeegyeztethetének nem tartanak.

A vizitdczidnak - a konstituczick értelmében - - a kivet-
kezd kérdésekre kellett foképpen kiterjednie:

1. vajjon a kusztosz nem helyezi-e el egyik zArdahdl a
mésikba csupdn szeszélybdl a szerzeteseket:

1) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1532.
%) U. ott. Acta capituli 1581.
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2. nem uralkodik-e a testvérek kozt a dologtalansag, a
tunyasig;

3. nem tanusitanak-e az elfljairdk oly mérvii hanyagsdgot
teenddik végzésében, hogy ez 4ltal a fegyelem veszélyeztetik;

4. nem mutatkozik-e mulasztds a betegek dpoldsit és
ellatdsdt illetéleg;

5. nem vét-e valaki a rend szabdlyai ellen kocsikdzds, vagy
lovaglds altal;

6. nem szereztek-e be drdga egyhdzi szereket és ruhdkat;

7. végre nem zsarnokoskodnak-e az eldljarck a testvérek
felett, s nem biintetik-e igazsdgtalanil Gket?

1534. februar 3-dn pedig a tartomdnyfénok Pestrdl irt
levelében a kivetkez6 pontokat irja el ay egyik vizitator
szamAra : '

1. nem édllott-e valamelyik szerzetes tdrsdn bosszit akar
szoval, akdr cselekedettel oly médon, hogy ezaltal a felebarati
szeretet nagvmértékben szenvedett;

2. kell6 gond fordittatik-e a betegekre;

3. szokdsos és botrinyt okozé hazudozds nem tapasztal-
haté-e valakinél;

4. nem részeges-e egyik-mdsik;

5. nem lovagolnak és kocsiznak-e a konventbeliek ?

Ezen hibédk elbiralisindl azonban szem eldtt kellett tarta-
nia a vizitdtornak, hogy az illet§ hanyszor kivette el ugyanazou
vétket, és hogy vildgi embereket is nagyobb mértékben megbot-
riankoztatott-e ez dltal? Ha csupdn egyszer botlott meg, s na-
gyobb botrdnyt nem okozott, akkor a vizitdtor valami megfe-
lel¢ biintetést mért rd. Ha azonban mdr mint visszaesd volt is-
meretes, és viselkedését nem volt képes tirvényes médon kimen-

teni. akdr eldljard, akdr alattvalé volt, iigye a kdptalan elé ter-,

jesztett ;

6. nem viselte-e magit valaki tiszteletleniil eléljaréival
szemben.

Ezt viszont 1igy kell érteni, hogy valamelyik szerze-
tes a hdzfénokot, a hazfonok a kusztoszt, a kusztosz a tarto-
manyfinikit nem szokta-e kihive, gyalizé szavakkal illetni,
vagy akdr elitte, akdr hdta megett, a tibbi szerzetes vagy
viligiak Dbotrdnydra, nem szirt-e rd tiszteletlen, sértg kifeje-
zéseket, vagy nem mulasztotta-e el tdvollétében parancsait és
megbizdsait teljesiteni? Ha valaki errél nemesak vidolva lett,
hanem a vad tanukkal kellGképen be is igazoltatott, a vizita-
tor koteles volt az ily esetet a kaptalan elé vinni. Ugy azon-
ban, hogy clébb tartozott a zdrda lakéit osszehivni - - kivéve
a novenddk-papokat, a fil nem szentelt rendtagokat s a fiata-
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labb szerzeteseket — hacsak ezek koziil valaki a széban forgé
kihigasoknak szem- vagy fiiltanuja nem volt, és az iigyben
kell§ vizsgilatot tartani, azutin mindent irdisba venni és lepe-
csételni az illetG zdrda pecsétjével;

7. a kiptalan elé tartozott az is, ha valaki egy masi-
kat veszélyesen fenyegetett vagy megiitott;

8. ugyszintén, ha valamely zdrddban az alamizsnat
nagyon felhalmoztak.?)

A vizitdczi6 — mint azt a dolog természete is magival
hozta — soha sem tortént nyilvdnosan; mindenki négyszemkdzt
mondotta el a vizitdtornak - Shajait, panaszait, kifogisait.
A vizitdczié e bizalmas jellege azonban azonnal megsziint, a
midén valaki akdr fénike, akar szerzetes tdrsa ellen sulyosabb
természetii vaddal lépett fel. Ekkor mdr tanuk el6tt kellett
torténnie a kihallgatisnak, és jegyzékbe kellett venni a val-
lomédsokat is. Az illetének azonban, aki ilyesmire rdszénta
magit, jol meg kellett gondolnia a dolgot, és feltétleniil biz-
tos adatokra kellett tdmaszkodnia, kiilonben nagyon konnyen
pérul jirhatott. A konstitucziék ugyanis kell§ mdédon gondos-
kodtak arrél, hogy a vizitdczidk megfeleljenek eredeti czéljuk-
nak, hogy t. i. ez 4ltal a szerzetesek, eldljarék és alattvalok
egyardnt, kilesonos ellendrzés ald keriiljenek, és hogy a leg-
utols6 szerzetesnek is jogdban 4lljon kifogdsait barki és birmi
ellen tartézkodds nélkil nyilvinitania; de gondoskodtak egy-
uttal arrél is, hogy ezen kihallgattatisok ne szolgdljanak
alkalmul alattomos besugdsokra, galdd rdgalmakra, széval a
szeretetlenség legveszedelmesebb, mert lattatlanul miikidd, aljas
timaddsaira.

A fészabdly e tekintetben dgy hangzott, hogy a vidlé
tartozik bizonyitani is; ha nem rendelkezik bizonyit6é adatok-
kal, akkor hallgasson. Mert ha vddjival ezek nélkiil lépett
fel, ugyanazon biintetésben részesiilt, mint a minét az
dltala vadlottra szabtak volna, a vétek beigazolisa esetében.
Megtehette azonban azt, hogy a vizitidtor elétt igy szilott:
errél vagy arrdl a hibardl tudomdsom van ugyan, de bizo-
nyitékkal nem rendelkezem. Ez esetben a vizititor bizalmasan
szamaddsra vonhatta az illetét, akirél szé volt, de csak akkor
fenyithette meg, ha maga is beismerte vétkes cselekedetét.

Misrészrdl biztositva voltak a feljelentdk is, hogy joaka-
ratd, lelkiismeretbeli kitelességiikbdl folyo felszélalisuk kovet-
keztéhen ok nélkiil nem lesznek a vidlott tirs neheztelésének.

') Levelezdkinyv 155 a—158h,




26

vagy bosszujdnak kitéve. Ki volt ugyanis mondva, hogy sem a
vizitdtornak, sem pedig az el6ljairéknak nem szabad a vadlék
neveit eldrulni, kivéve azt az esetet, a mikor a vddlott véde-
kezése alkalmdval azt kivinta, hogy nevezzék meg eldtte azo-
kat, akik az 6 hibdjdrél tanuskodhatnak. Aki enélkil m4-
soknak tudomédsdra hozta a feljelentd nevét, dgyszintén, aki
hogy ezt megtudhassa, kérdez6sksdott, kutatott, arra itéltetett,
hogy tizenét nap leforgdsa alatt, hdrom mnapon keresztiil,
kenyéren és vizen bdjtéljon.

A vizitdtornak 4ltaldban a legnagyobb lelkiismeretesség-
gel kellett eljarnia. Kivilt arra kellett figyelmének kiterjednie,
hogy nem lazult-e meg valamely zirddban a szerzetesi fegye-
lem és nem haszndlnak-e a szerzetesek fényes és gazdag egy-
hdzi oltonyoket, ruhdkat, nem szoktak-e lovagolni, vagy egy-
dltaldban nem tapasztalhaté-e itt, vagy ott olyan dolog, a mi
a hdrmas fogadalmat sértené. E lelkiismeretesség féleg akkor
valt kétszeresen kotelességévé, ha valamelyik szerzetes tarsa
ellen silyos természetd vddak hozattak fel. Ilyenkor egé-
szen az aprolékossigig mené gonddal kellett a vad alapas
voltiarél, vagy a vddlott drtatlansiga fel6l megbizonyosodnia,
s mint mir mondottuk, mindent irdsba foglalnia, ezt a zirda
lakéinak nagyobb részével aldiratnia és a konvent pecsét-
jével lepecsételnie. Ha a biints is ugyanabban a zirddban
tartézkodott, az ¢ vallomdsit is csatolni kellett ez iratokhoz,
ha pedig még kihallgatva nem lett, ezt az okwmdnyban ki kel-
lett emelni.

A kotelességét roszszul teljesitd vizitdtorra a legszigoribb
biintetés vart, mert ha kituddédott, hogy akdr szeretetbdl, akair
roszindulatbél hamis adatokat terjesstett fel jelentésében a
kiptalanhoz, egyszersmindenkorra képtelenné lett barmely
hivatal viselésére a tartomdnyban, és mint hazug és engedetlen
egyén nyilvinosan meghélyegeztetett.

A vizitditornak megérkezése utdn két nap alatt meg kel-
lett kezdenie a vizsgdlatot, és nyolcz nap alatt be kellett azt
fejeznie. A vizitdczid befejeztével maga koré gytijtitte a szer-
zeteseket, és miutin kozilte veliik tapasztalatait és a rendsza-
bilyok megtartdsira serkentette Gket, bucsit vett t6lik és
elutazott a legkozelebbi zdrdiba.?)

Az elsoroltakon kiviil voltak szerzeteseinknek még egyéb
felebbvaléik is. llyenek voltak az dltalinos rendfénik, az olasz
rendi tandcsosok, a rendi vizitdtorok stb., a kiknek joghatdsiga

1) Miincheni kédex. De officio patrum visitatorum.
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az egész rendre kiterjedt. Id6kozonkint eljottek Magyar-
orszigba, megldtogattik a zdrddkat, megvizsgdltdk a szerzete-
sek életét s megbizonyosodvan arrdl, hogy a szerzetesek 1ényeges
dologban mnem tértek el az 4ltaldnos rendszabdlyoktél, ismét
visszatértek hazdjukba.

Ezeknél azonban nagyobb befolydst gyakorolt a magyar-
orszégi ferenczrendiekre az dltaldnos rendi gytlés, a melyen ha-
rom évenkint minden tartomdnyfénok, a tartomédny egy mésik
képriselGjének kiséretében, tartozott megjelenni. Itt ugyanis az
dltaldnos érdek(i hatdrozatok mellett, nem ritkdn az egyes
tartomdnyok szerzeteseit — tehdt a magyarokat is — kiilon
érdekls intézkedések és végzések is hozattak, kiilonisen oly
esetekben, mid6n a tartomdnyf6nok vagy valamely eldontetlen
kérdéssel, vagy valamely panaszszal fordult a rendi képtalan-
hoz. Mint pl. 1509-ben, midén a Ferrardban megtartott dlta-
ldnos gytilés kimondotta, hogy semmiféle olasz vizitator, bér-
mily joghatdsdggal legyen is kiilinben felruhdzva, nem 4llithat
fel d) szabdlyokat, sem régieket meg nem viltoztathat a tar-
toménygyilés tobbségének hatdrozata nélkiil, gyszintén a
hazfénokoket sem mozdithatja el dllisukrél, néhdny més zdrda-
beli szerzetesatya tandcsa ellenére.!)

A rendi szervezet értelmében a legfdbb joghatisagot az
egész szerzet felett ez az dltaldnos gytilés birta. Nemcsak
azon okbodl, mert ettdl kaptdk a rendfénokok és egyéb el6l-
jardk, akik viszont a tartomdnyfénokit erdsitették meg, meg-
bizatdsukat, s mert ennek tartoztak feleldséggel, hanem mivel
egyébként is ez a gytilés gyakorolta a legfGbb ellenérzés, a
legfobb feliigyelet jogait, gy, hogy hozzijaruldsa nélkiil semmi-
féle életbevdgs iigyet elintézni nem lehetett.

Ami ez az 4dltaldnos kdptalan volt az egész rendre
" nézve, az volt a tartomdnyi gyiilés az egyes tartomdnyok szer-
zeteseire nézve. A szerzet kivdlasztott, megbizott embereinek
legfébb tandcsa. A szerzetnek legfoutosabb és legkényesebb
iigyei itt keriiltek szényegre, itt vitattattak meg, itt intéztettek
el. Az a hatalmas erd, mely a sok tagd szerzet vezetéséhen és
miikodésében, a fegyelem fentartasiban, az engedelmesség iri-
nyitdsdban, a munka megosztasiban aprankint, megoszolva
jelentkezett, itt a tandcsasztal koriil egyetemlegesen nyilatko-
zott meg, és mint legfGbb kormdnyz6 “hatalom mutatkozott.

Lassunk egy ily tartomanyi gyiilést kozelebbrdl, hogyan
lett elGkészitve, Osszehiva, megtartva, feloszlatva. )

') Toldy : Analecta Monumenta., p. 264,
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A hiromévenkint megtartatni szokott kdptalan idejét
és helyét, a legutobbi tandcskozdson jelolték ki. 1535-ig
télen, rendszerint Gyertyaszentel6 B. Asszony iinnepe koriil
gytiltek Ossze a szerzetesek a tartomdnyi gyiilésre. Ekkor
azonban, a janudr 24-ére Gydngydsre osszehivott képtalan
hatdrozatilag kimondotta, hogy a tartomdnyi gyiilések ezentil
ne télen, hanem vagy piinkdsdkor, vagy nydron tartassanak
meg. Habdr volt ri eset a kovetkez6 években is, hogy a
gyiilést télen hivtdk issze, mint pl. 1542-ben, a mikor Varadon
februdr 2-4n iiltek Ossze a tandcskozdk.?)

A kdptalan megtartdsdra kittizott id6 kozeledtével a
tartomanyfonok koriratban figyelmeztette a kusztoszokat, hogy
megtartvin az egyes zdrddikban az eldirt vizitdczidkat, s Gssze-
hivdn a zérda lakéit, hagyjik meg a szerzeteseknek, hogy a
legkizelebbi kaptalanra a kusztodidbol egy megbizottat,
dgynevezett »discretust« kiildjenek. Ez lehetett akar eldljard,
akéar alattvalé, csak azt kivintdk meg téle, hogy buzgé szer-
zetes, komoly férfi legyen. A kijelolés védlasztds utjin tortént,
dgy hogy minden kusztididban csak egyet valasstottak. Az is
valaszthaté volt, aki a legutobbi kdptalanon képviselte a kusz-
todidt.

A vilasztds minden zirddban kiilon-kiilon tortént, oly
mddon, hogy el6bb 3 tag jeldltetett ki a szavazat-szedésre,
azutin vagy mind a hdrman, vagy egy koziilok, a misik ketté
ellendrzése mellett, Osszeirta a szavazatokat s a jegyzéket a
zdrda pecsétjével lezdrta. Igy ment ez végbe minden egyes
zdrddban kiilon-kiilon. Megtorténvén az utolsé zdrdiban is a
szavazds, néhdany bizalmi férfi jelenlétében felbontottik az egyes
szavazati jegyzékeket, s az Osszes szavazatokat Osszeszamitvén,
a legtibl szavazatot nyert szerzetest a kusztidia megvalasztott
diskrétusdinak nyilvinitottdk. A vélasstis szabalyszerd lefolya-
sdnak ellendrzése czéljabiél azonban, sziikséges volt a szavazati
jegyzékeket itt az utolsé zdrddban jhél lepecsételni, s azutdn
a kiptalannak bemutatni.

A »discretus« megvilasztisdndl nem ok nélkiil jirtak el
annyi gonddal. A megvilasztott egyén ugvanis nemcsak sza-
vazati joggal birt a tartomdnyi gyiilésen, nemesak kozvetleniil
befolyt a rend minden fontosabh iigvének elintézésébe, hanem

ezen feliil még kivdloan mint azon kusztédia - - ahol megvi-
lasztatott - - megbizottja is szerepelt a kdptalanon, Egyik leg-

1) Gyongydisi kadex. Acta capituli 1535, et 1542,
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fobh teend@je az volt t. i, hogy az egyes zdrddk és kusztodidk
érdekeit, kivdnsdgait, éhajait képviselje a gviilésen, és evéghil
killon ki volt arra jelolve, hogy az egyes zirddikban megfogal-
mazott kérd, vagy panaszos iratokat, a kdptalan atvdinak
bemutassa.l)

A gyiilés idejének kozeledtével, kezdetiiket vették a koze-
lebbi elGkésziiletek. A tartomdnyfénok utasitotta az eleve kijelolt
szerzeteseket, akik rendesen vagy nivendékek, vagy a rendnek
fogadalmat tett, de fel nem szentelt tagjai voltak, hogy a soka-
dalom alkalméval felhalmozédott teenddk végzésére a gyiilés
szinhelyére.menjenek, ahol nrir ekkor nagyban folyt a takaritds,
tisztogatds s a vendéglatast megelGz6 egyéh késziil6dés.

A szdmos vendég ellitisira az a zirda, ahol a kdptalant
rendesen tartottik, dllandéan be volt a sziikséges dolgokkal
rendezve. Igy pl. 1542-ben Viradon a kovetkez$ tdrgyak Oriz-
tettek a tartomdnyi gyiilés haszndlatdra: 5 faoltdr, 4 fibdl
valé gyertyatarts, 6 asztal, 16 asztalterits, 9 kéztorld az asz-
talteritGkre, 6 szék, 1 asztal a tandcsterembe, 9 szék ugyanide,
360 sekély, 220 mély tinyér, 8 fakanna, 6 tabla az ételek
horddsira, 95 pohdr, 1 nydrs, 8 nagy vasfazék, 6 szirékanil,
5 fakandl, 1 réz merd kandl, 5 »horgaszvas¢, 39 4gytakard,
4 6n mosddedény, 12 cczettarti.?)

Hat évvel késGbh, 1548-ban pedig ezeket talaljuk fel-
jegyezve: 300 sekélyebb tanyér, kissebb fajta 12, 175 mély
tinyér, 12 eczettarts, 6 tdl, 15 asstalteritd, 7 kéztirld az
asztalteritére, 5 kendd a kéz megtirlésére, 3 a ldb megtirlé-
sére, 3 olom mosdé edény, 5 sotartd, 2 tdbla az ételek hor-
ddsdra, 2 asztal, egy asztal a tandcsterembe, ugyanide 8 szék,
66 pohdr, 8 vaskanal, 4 réz sztirG kandl, 2 réz meré kandl,
5 vashorog, 6 fakandl, 1 nagy vasnydrs, 4 fakanna, 4 faoltdr.

Hogy el tudjuk képzelni, mily szdmos taghdl 41l tarsasig
élt egyiitt a kdptalan ideje alatt, tudnunk kell, mennyire volt
elterjedve a ferenczrendi szerzet ndlunk a XVI. szdzad elsi
felében. . ,

A rendhdzak, tigyszintén a szerzetesek szdma éppen ebben
a korban nagyon védltozott ugyan, a tordk héditds és pusztftds
kivetkeztében, mindazondltal az 1531-ki létszdmot minden
nehézség nélkiil elfogadhatjuk tdjékoztatéul.

Volt pedig ekkor az Udvozitérél nevezett tartomanyhan
9 kusztédia, oOsszesen 63 zdrdival. Az egyes kusztédidkhoz a

1) A tartoményfénoknek 1534 februdr. 3-ar6l keltezett levele a
Levelezd konyvhen. p. 155 a.

%) Gyongyosi kodex. Registrum super attinentiis capituli 1542 Wara-
dini celebrati ibidem reservatis.
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kivetkezé zarddk tartoztak: az esztergomi kusztédidhoz, ame-
lyet még -1465-ben tettek meg els§ és fékusztédidnak,?) tarto-
zott az esztergomi, budai, pesti, tatai, visegridi, beréni, gyon-
gyosi zdrda; az erdélyihez: a visdrhelyi, kolozsviri, hunyadi.
tovisi, fehérviri, felfalusi, medgyesi, csiki, kakdi, sebesi, ther-
govistai. A jendihez: a vdradi, gyulai, zaldrdi, jendi, csanddi,
szegedi, gerlai; a bAnyaihoz: a nagybdnyai, hathori, sz8ll6si,
medgyesaljai, kussali; az ozoraihoz: a gyorgyi, ozorai, héder-
helyi, koroshegyi, csdkdni, sellyei, perecskei; a patakihoz: a
szdntdi, pataki, czekei, homonnai, séviri, liptéi; a szlavoniai
kusztodidhoz: az athinai, poliancsi, szentldszléi, vdraljai, pet-
réczi, remetinczi, ivdncsi, djakovdri; a Sz.-Lélekrdl nevezett
kusztédidhoz: a pdpai, szentgréthi, szentléleki, thaladi, palotai,
thirnoki, egervéiri; a szécsényihez: a fiileki, szécsényi, vAmosi.
galgéezi és szakolczai®)

Hogy hény szerzetes lakott egv-egy zdrd4t, egy-egy kusz-
tédiat ebben az évben, azt nem tudjuk megmondani. Tudjuk
azonban, hogy kozvetlen a mohdcsi vész elGtt az esztergomi
kusztédia teriiletén 225, az erdélyién 218, a jendién 145, a
bényaién 116, az ozoraién 165, a patakién 98, a szlavoniaién
153, a szentlélekién 150, s végre a szécsényién 82, vagyis
Osszesen 1352 szerzetes tartizkodott a kiilonféle zdrddkba be-
osztva,%)

Természetesen, ezek nem mind vettek részt a tarto-
manyi gyiilésen, hanem ezeknek csak nagyon megviloga-
tott képviseléi. Igy pl. 1531-ben a kdptalani tandcskozdson
a tartomdnyfénokon kiviil megjelent a 9 kusztosz, ugyanannyi
diskrétus, 9 vizititor és ezen felill még 20 szerzetes, részint
hézf6nokok, részint egyéb tisztségekben lévék, s mint a kédex
irja mondja, ez utébbiak voltak a »coaccessores capi-
tuli.«4) Ha ezekhez hozzdszdmitjuk még a zdrda rendes lakdit
s a kisegitékiil berendelt kispapokat, el kell ismerniink, hogy

.ugyancsak gondot adhatott az illetd zdrda fonikének az egyhe-

seregletteknek tisztességes elhelyezése & elldtdsa.

Ez alatt a tartominyfénék is késziilt a tandcskozds meg-
tartdsdra. Az 6 feladata volt a kdptalan egyheti tartamdra a
napi rendet megszabni, a teenddket szétosztani, és a szolgdla-
tot végz6k munkarendjét megillapftani.

Horky Mé4ty4s tartomanyfonok, az 1542 februdr 2-4n Vi-
radon megtartandé kdptalanra a kivetkezd intézkedéseket tette:

") Fridrich i. m. I p. 13¢

3) Gyongyosi kédex. Acta capituli 1531.
%) Fridrich. p. 26.

) Gyongytsi kaodex u. ott.
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a Gyertyaszentelé B. Asszony iinnepén végzendé nagy misére
kijelolte az djonnan megvdlasztandé tartomédnyfonokot, kireu-
delvén melléje egyittal a segédkezs 9 felszentelt dldozért és
nivendéket is. Ugyanazon napon, a szent beszéd megtartisa
elott, a vdaradi hdzf6niknek kellett az énekes misét tartania,
szintén segédlettel. Hasonléképpen el volt jegyezve, kik tartsik
a rd kovetkez6 pénteken, szombaton, vasdrnap, hétfén, kedden
és szerddn az iinnepélyes isteni tiszteletet, és kik segédkezzenek
a szertartdsokat végz6knek.

A hivek gyontatdsira 6t dldozdrt rendelt ki és ugyan-
annyit naponkint a néphez intézendé szentbeszédek tartdsdra.
A tandcskozdsra egyebiilt atydikhoz az iinnepet megel6z6 napon
reggel intéztek szent beszédet, a melyben a szénok a vélasztds
fontossdgat hangoztatta, és hallgatéinak lelkiismeretességére
hivatkozott; az iinnep napjin délutdn a vildg megvetésérsl
hallottak egy mésodik szénoklatot, pénteken pedig a B. Sziiz
irint tartozo szeretetrdl egy harmadikat.

Azutdn kovetkezett a tartomdnyfonék 4ltal Osszedllftott
jegyzékben az egyéb teendGk végzésére kijelolt rendtdrsak név-
sora. A képtalan tartama alatt az ebédek és vacsordk idején,
az egyik piter valamely épiiletes konyvbil olvasott fel az
étkezGknek. Az ételek felszolgdldsdra délben egy hézfondk, egy
hitszénok és még két dldozdr volt kijeldlve, este pedig két
ildozdr és négy fel nem szentelt tagja a szerzetnek. Ezek
kindltdk koriil a konyhabdl behozott ételeket. Az ételek beho-
zésdra, a teritésre, az asztalnemiiek elrakdsdra, az étterem
tisztdntartdsdra, a kenyérr6l és vizrél valé gondoskoddsra, gy
szintén a mosditalak elkészitésére 2 4dldozdr, 2 novendék éx
egy fel nem szentelt szerzetes volt kirendelve. A konyhaban
2 szakdcs miikodott, akiknek 5 frater segédkezett. A mosoga-
tist 6 felszenteletlen szerzetes végezte. A betegek dpoldsira
1 4ldozdrt és két fratert jelolt ki a tartomdnyfGénok. Ugyan-
ennyien szolgdltdk ki a miséz6 atyikat a sekrestyében; 3 haran-
gozé, 2 orgonatipré volt, hirman kezelték a bort. A konvent
osszes helyiségeinek fiitésére és vildgitdsira 2 dldozar iigyelt
fel. A kapundl a szerzetnek két fel nem szentelt tagja orkidott.?)

A gyiilés napjdra — azon id6tdl fogva, hogy a képtalan
megtartdsit tavaszra, a piinkosdi iinnepekre halasztottdk —
az iinnepet megeldz6 csiitortokre tartozott minden kaptalani
tag a kitiizott helyen megjelenni. Ez a nap az -utifiradalmak
kipihenésére volt szdnva. S6t még pénteken sem fogtak érdem-
legesen a tandcskozdshoz; minddssze sz misét hallgattak, mely

) Gyonyisi kodex. Acta capituli 1542.
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a B. Sziiz tiszteletére lett bemutatva, s azutin felolvastik a
tandcskozds sorrendjét.

Szombaton reggel misét, s utina sz beszédet hallgattak.
melynek a vélasztdsra kellett vonatkoznia. Ennek végével a
gyiilési terembe vonultak, a hol elimddkozvdn a Jdjj el Szent-
lélek Ur Isten kezdetti imdt, hozzdfogtak a. tandcskozdshoz.

MindenekelGtt a kiptalanra kiildott »discretusok« vilasz-
tasi iratait vizsgiltdk 4t, amik ha rendben taldltattak, meg-
vilasztottdk a rendi tandcsosokat, az tdgynevezett »diffinito-
rokat.« Ezek minddssze négyen voltak, és feladatuk volt tand-
csaikkal, felvildgositdsaikkal a tartomdnyfénokot tdmogatni.
A diffinitorokat csak a diskretusok' kiziil lehetett vélasztani;
két egymdsutdn kivetkezé kdptalanban ugyanazok nem voltak
megvilaszthatok. A szavazatokat a legutébbi kdptalanban meg-
valasztott rendi tandcsosok kéziil hdrman szdmitottdk Gssze.
A négy legtobb szavazatot nyert diskretus lett diffini-
torrd. Ha a szavazatok kett6 kozt egyenlGen oszlottak
meg, akkor ezek kozt dj védlasztds tortént. A négy meg-
vélasztott diffinitor utdn legtibb szavazatot nyert diskretus.
péttag lett a rendi tandcsban, arra az esetre, ha pl. a
tartomanyfonik személyét kozvetleniil érinté dologban, a négy
diffinitor kozt egyenlden oszlottak volna meg a szavazatok;
ilyenkor ez a pottag dontott.

A rendi tandcsosok megvdlasztdsa utdn a tartomanyfs-
nik megvdlt hivatalatél, és a rend pecsétjét a kdptalan ren-
delkezésére bocsdtotta. EttGl a pillanattdl fogva az dj fonok
megvilasztdsdig vagy a kusztoszok kusztosza, vagy pedig azon
helynek a fdnike, ahol a gytlést tartottdk, elnokolt a kdp-
talanban.

A tartomdnyfénok lemonddsa utdn a gyiilés két legeld-
kelébb tagja, a tartomanyfonik kiséretében, ennck czellqjiba
ment, és itt a szokdsos médon a tébbi remdtagon mér eldbh’
elvégzett vizitdczionak vetették dt ald. A vizitdczié eredmé-
nyét kozolték a rendi tandcsosokkal, akik azutin megélla-
pitottdk, hogy vajjon csupin olyan hibdkat kivetett-e el a
tartomdnyfonék kormdnyzisinak ideje alatt, a melyek merd-
ben csak emberi gyarlosdgnak tudhaték be, avagy meriiltek
fel alatta sdlyosabb mulasztdsok és ballépések is. "Az elsd
esetben a dolog a diffinitorok kizt maradt, és azzal nyert el-
intézést, hogy a rendi tandcsosok valamely biinbdnati cselek-
ményt szabtak ki rd. A mdsodik esetben azonban mir a meg-
aldztatds is nagyobb volt, meg a biintetés is stlyosabh. Tlyen-
kor a rendi tandcsosok irdsba foglaltik az igazolt vddakat, s
a kdptalan teljes iiléséhen az itt szintén megjelent tartomdny-
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fonok jelenlétében felolvastik, médot advdn neki az onigazo-
lisra. Ennek megtorténtével kivezették 6t a tandcsterembdl s
megéllapitvdn a red kiszabott biintetést, ismét behivtdk, hogy
a kdptalan itéletét vele kozoljék.

Miutin igy a lelépett tartomdnyfénok iigyével végeztek,
a gylilés 4ttért legfontosabb teendGjére, az dj tartomanyfonok
valasztdsdra,

Mindenekelstt hdrom szavazatszeddt kiildott ki a kdp-
talan sajit kebelébdl, a kik az egyenkint beadott szavazatokat,
lehetbleg az dsszes jelenlévBk szemeldttdra, jegyzékbe vettdk,
tigy, hogy minden szavazé sajit szemeivel gy6z6dhetett meg arrél,
vajjon helycsen lett-e leirva az ¢ szavazata. A szavazds él6-
szoval tortént a szavazatszedd-bizottsig elGtt ezen szavak kisé-
retében : én, gy és igy nevezett tagja a szerzetnek, ezt és ezt
a testvért vilasztom a magyarorszigi tartomdny f6niokévé. Ha'
a szavazds eredménynyel jart, a Téged Isten dicsériink ének-
lése mellett a templomba vonultak, ahol néhiny eldirt im4-
ban adtak Istennek h4ldt a védlasztis szerencsés megtorténte-
ért. Végiil az Usszes jelenlevik a szeretet és béke csokjaval
idvozolték az dj fénokit. Ha a szavazati joggal birék nem
tudtak volna oly mdédon megegyezésre jutni, hogy valaki a sziik-
séges tobbséget elnyerje, akkor jogukban dllott a képtalan
atyfi koziil hdrmat, vagy otit megbizni a tartoményfénok va-
lasztdsdval. )

A rendszabilyoknak azon kifejezett kivdnsiga, hogy .a
szerzetesek mindig a legméltébbat vilaszszdk meg fénokiil,
majdnem felesleges volt. Hisz a rendtdrsaknak maguknak is
érdekiikben 4llott, hogy erre a nehéz, sok koriiltekintést
igényls, sok feleloséggel jaré 4lldsra olyan egyvén keriiljon,
aki a fegyelem fentartdsiban az er6t a mérséklettel, a rend
korményzésiban az eldrelitdst az Gvatossiggal tudta dsszekap-
csolni, s a szerzetnek kifelé, a vildgiakkal szemben valé kép-
viseletében pedig azokkal a tulajdonsigokkal legyen képes szere-
pelni, a melyek nem csupdn az egyénnek, hanem maginak az
intézménynek is diszére és dicsGségére szolgdljanak.

Egyébként a konstituczick a magyar ferenczrendieknél
nem kivdntak m4st a megvélasztottél, mint hogy legalibb 30
éves legyen, hogy képes legyen étkezésben, ruhdzatban és min-
den mds egyebekben a tibhiekkel kozis életet folytatni.

Ha a tartoményfénok hivataloskod4sinak ideje alatt meg-
halt, mint pl. 1532-ben tirtént, midén az 1531-ben Varadon
megvilasztott agg Derezsléni Albert Palotin elhaldlozott, azon
keriilet kusztosza, a kinek kusztodifjiban a haldleset toirtént,
azonnal magdihoz vette a tartomdnyfénok hivatalos és magdn-

Kolldnyi F.: Magyar fercnczrendick a XVI. azdzadban. 3
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pecsétjét és a »discretuse, a hdzf6nik és néhdny tekintélyesebb
szerzetes jelenlétében azokat valamely edényecskébe zdrta
és a sajat, a diskretusnak, valamint a hdzfénioknek pecsétjé-
vel lepecsételte. Azutdn haladéktalanul intézkedett, hogy a
tartomdny kusztoszai és méds tekintélyesebb emberei értesittes-
senek a haldlesetrél, meghagyvin egyuttal nekik, kivdltképpen
pedig azoknak, a kik a legutébbi tartomdnyfénoki vdlasztdson
résztvettek, hogy az 4ltala kitiizott idGben és helyen egy tér-
suk kiséretében megjelenjenek. Ezen az 0Usszejivetelen arra
nézve hatdroztak, hogy tandcsosabb-e azonnal ) tartomdny-
fénokot valasztani, vagy a legkozelebbi kdptalan megtartdsdig
a fonoki teendGket valamely ideiglenes helyettesre ruhdzni?
1532-ben pl. nem tartottak sziikségesnek a vilasztisnak azon-
nal valé megejtését, hanem meghiztdk a helyettesftéssel Asszon-
falvi Benedeket, aki a megboldogult Derezslényinek titkdrja
volt.1)

Az elhalt tartominyfGnokért, a szerzetesek kozos atyjaért
mindenki imddkozott. A szerzet felszentelt tagjai hdrom sz
misét mutattak be lelkiiidveért, a novendékek a megholtakért
valo officiumot végezték el, a fogadalmat tett, de fel nem szentelt
testvérek pedig 300 Miatydnkot és Udvozlégy Maridt imAd-
koztak el.?)

- A tartomdnyf6nok megvilasztatisinak napjdn, szomba-
ton délutin 5 ora tdjban, az Osszegytlt atydk szentbeszédet
hallgattak, a mely a Szentlélek malasztjdnak elfogaddsira
készitette Gket eld.

Vasirnap, vagyis piinkosd iinnepén, sziinetelt a tandcs-
kozds s a szerzetesek idejiiket legnagyobb részben a magéin-
és kozdjtatossdgok végzésével toltotték. DélelGtt az iinnepélyes
nagymisén és kormeneten vettek részt, délutin pedig szent
beszédet hallgattak.

Hétfon reggel ismét a tandcskozdsi teremben taldljuk
Gket. Itt eldszor is lemondottak az osszes hivatalos személyi-
ségek tisztségeikroél. Azutdn felbontottdk és sorra vették az
egyes konventek 4ltal, a diskretusok kozvetitésével, a kdpta-
lannak kiilditt iratokat, s elintézték az azokban foglalt kérel-
meket, panaszokat, jelentéseket stb. Amikor eczekkel végez-
tek, vagy az nap, vagy néha csak kedden, a vizitdtorok sz4-
moltak be ecljardsuk eredményérdl. A sdlyosabb természetii
kihdgasok, visszaélések az egész kdptalan elbirdldsa ald keriil-
tek s a biintetést is a gytilés 4llapitotta meg. Ha azonban

) Gyongyosi kédex. Acta capituli 1533. Fridrich i. m. L g, €°.
t) Miincheni kédex. Electio officialium.
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csak kisebb fogyatkozésokrél, inkdbb csak az emberi gyar-
16sd4gbdl eredS hibdkrdl volt szé, akkor nem terjesztették az
iigyet a kdptalan elé, hanem a tartomdanyfénék és a rendi tandcso-
sok maguk kozt beszélték meg a dolgot és szabtdk ki a biintetést.

Végre az egyes tisztvisel6k vdlasztdsira keriilt a sor.
Miel6tt ezt megejtették volna, a tartoményfénok, a kusztoszok,
diskretusok és vizititorok egyenkint, lelkiismeretesen ossze-
irtdk mindazoknak a névsordt, a kiket az egyes tisztségekre a
legalkalmasabbaknak gondoltak. A névsort azutdn 4tadtdk a
rendi tandcsosoknak, hogy ezek ismét a feljegyzettek koziil
kijelolhessék azokat, a kikre az 6 vilasztdsuk esett. Az fgy
kivilogatottak névsorat végre a gyfilés elé terjesstették. Ha
valakinek a gyfilés tagjai koziil tudomdsa volt olyas valamirdl,
ami miatt egyik-mdsik jeldltet nem tartotta alkalmasnak
a neki szdnt hivatalra, egész bizalmasan tartozott ezt a diffi-
nitorokkal kozolni.

A konstituczi6 még kiilosn is gondoskodott arrél, hogy
ezen vélasztds szabadsdgét minden kiilbefolydstél menten meg-
6vja, midén szabdlyul illitotta fel, hogy senkinek a kizben-
jArésira, vagy kérésére ne alkalmazzanak valakit valamely tiszt-
ségre, kivéve azt az esetet, ha a kérés elutasitdsa folyt4n
valami nagyobb botriny bekivetkeztétsl kellene tartani. Ks
hogy ez nem volt csak irott malaszt, kitiinik abbdl a vdlasz-
bél is, amit a kédptalan 1542-ben adott a csiki székelyeknek,
akik arra kérték a gyiilést, hogy az akkori hézfénokit tegyék
meg jb6l ndluk quardidonak. A képtalan t. i. azt felelte,
hogy ha az illet6 esetley més konventhez rendeltetnék 4t,
azért fognak 6k is h4zfénokot kapni, miutdn a kdptalannak
kiilonés gondja van a csikiekre.?)

A képtalan utolsé napjén a templomba mentek az atydk.
A tartoményfénok itt elsG sorban a szent engedelmességre
valé hivatkozdssal megparancsolta, hogy mindenki kételes tisz-
telettel hajoljon meg a gytilés hatdrozata elott, és vonakod4s
nélkiil fogadja el azt a hivatalt, a melyre kijeloltetett. Ekkor
felolvastdk a személyi v4ltozdsokat, némely imédkat mondottak
el az 616 és meghalt jotevikért, felolvastdk a legutolsé kipta-
lan éta elhalt rendtdrsak neveit, akiknek lelki iidveért szin-
tén imddkoztak, kijelilték a legkizelebbi gytilés helyét és idejét,
elmondottdk a koézgyondst (Conmfiteor) s a tartomdnyfénok
megildotta szerzetes testvéreit. »Az Ur Jézus Krisstus —
imddkozott — ki minket hatalmival teremtett, kegyessé-
gével megvéltott, 4ldjon meg benneteket minden dlddsa-

1) Gyongyosi kédex. Acta capituli 1542.
3%
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val. Vildgitsa meg értelmeteket, és gydijtsa lingra sziveteket
a szerzetesi szabdlyok megtartdsiban. Ks mindenek felett adja
meg kegyesen mindnydjatoknak, hogy egész végig 4llhatatosak
maradjatok a jéban. Azokat pedig, akik a mi rendiinket hiit-
leniil elhagytik, megdtkozom és 4tkozottaknak, kikozositettek-
nek nyilvinitom.«<

Ezek utin a tartomdnyfénok még egyszer intette az egy-
begyiilteket, hogy szigordan alkalmazkodjanak a rend szabé-
lyaihoz, a »silentiumot« megtartsk, egymdssal békességben s
: szeretetben éljenek, a részegeskedést, az abbdl szirmazé szdm-
: talan rossz miatt, keriiljék stb. Végre elénekelték a »Téged
Isten dicsériink« kezdetti hymuust s ezzel a kdptalant iinnepé-
lyesen befejezték.?)

IV.

+ Szt. Ferencz szabdlyai értelmében igy oszlott meg a
" hatalom, a tekintély, a kormdnyzds, a tartominygyiilés és az
. eloljarék kozott. Természetes, hogy mindebben csak a kisebb-

ség részesiilhetett. A nagyobb rész névteleniil, engedelmes-
kedve ¢s dolgozva élt a zirda falai kozt, legfeljebb akkor
vétetve jobban észre, ha valakit tdrsainak bizalma kiemelt
a szerzetesck nagyobb zomébdl.

Dec ha amazoknak tibb jutott a hatalombdl, emezeknek
alighanem nagyobbl résziik volt a lélek zavartalan hékéjében.

A tisztségek, a hivatalnokoskodés, kétségkiviil megszapo-
ritotta a gondot, novelte a felclfséget, fokozta a farasztd,
pihenést nem ismerd tevékenységet. Akit a bizalom és sajat
kivilé tulajdonai egy zdrda, egy keriilet, egy tartomdny élére
illitottak, az minden inkibb volt, mint a maga embere.
Misokért valé gond iilt szivén, mdsokért valé munka foglalta
le idejét, a tébbick joléte és nélkiilozése, Orome és béanata,
erényei és biinciért tartozé feleldség toltitte be lelkét. Az az
cgyszerii szerzetes ellenben, a ki elvegyiilve tdrsai kozott észre-
vétleniil, rdbizva magdt teljesen a tend szabélyaira, sz6 nélkiil
alivetve magét eldljardja akaratinak, imddkozva és dolgozva,
mintegy akarat nélkiil, de egyuttal minden gondtol és felels-
ségtél menten élte le napjait, jéval nagyobb mértékben élvezte
a lélek békéjét, a keddlyvilig nyugodt egyformasdgit, széval a
szerzetesi  élet csendes de igaz boldogsigit, a mclyet a jol
fegyelmezett, az Onsanyargatis .gyakorldsdban megedzett

1) Miincheni kodex. Electio officialium. Gyingyosi kédex. Acta
capituli 1542,
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akarat nem engedett oda martalékul sem a hiusdignak, sem
egyéb emberi gyengeségnek.

Ezt azonban csak akkor tudjuk megertem, ha ezeknek’
a szerzeteseknek az életét egész kozelrdl latjuk. Ha ismerjiik
lelki miiveltségiik fokdt, napi foglalatossdgaikat, szérakozdsai-
kat, idejék beosztdsit stb.

Tekintsiink tehdt be a zirda falai kozé, s figyeljiik
meg Oket a templom boltivei alatt valé imddkozds ide-
jén, munka kozben, étkezés alatt és utdn, a pihenés ordiban,
kezdve attél a naptdl, hogy mint nivendékek a szerzet kitelé-
kébe felvétettek s 4dtlépték a kolostor kiiszibét, lemond4ssal a
szivilkkben, 4ldozatul hozva fiatal vériik pezsgését, felajinlva
munkakedviik minden erejét, az ég felé irinyzott tekintettel,
mely mindezek fejében az igért orokké tarté holdogsigot
kereste — egészen azon pillanatig, amidén megdermesztve a
haldl fagy4tél, orckre lecsukott szemekkel, mint a keresett bol-
dogsdg oOrokoseit lekisérték Gket a zdrda sirboltjiba.

A rendbe valé felvétel nem jirt semmi nehézséggel, ha
az illeté kérelmezl bizonyos feltételeknek megfeleld életviszo-
nyok kozt élt. Igy, megkivantik téle, hogy legaldbb 14 éves,
torvényes sziiletésii, hitében buzgé katholikus, nételen, egész-
séges testii és lelkii, addssdgoktél ment legyen, j6 hirnévnek
orvendjen és semmiféle biintény gyanuja alatt ne 4lljon. Sziik-
séges volt azonkiviil, hogy bizonyos foku tanultsiggal is ren-
delkezzék — mint a konstitucziéban olvassuk »sit competenter
litteratus.« Akik ezen feltételeknek megfeleltek, felvétettek a
rendbe s kell6 el6késziilet utin Aldozé papokkd szenteltettek.

Voltak azonban a rendnek oly tagjai is, a kik, bar a
tobbiekhez hasonléan letették a szegénység, szfizesség és en-
gedelmesség hdrmas fogadalm4t, papi ténykedéscket soha
sem végezhettek. Ezek az ugynevezett »laicus« testvérek voltak,
akik a hdzban, kertben a nehezebb munkikat végeztik, f6z-
tek, varrtak stb. Az ilyenek felvételénél azt kivintdk, hogy az
illeté munkabirs, egészséges ember legyen, 18—40 év kozott.
Ezek kozé néha feleséges embert is felvettek, mint pl. 1537-ben
a bdthori orgonistdt, miutdn elébb az egyhdzi hatiésig torvé-
nyesen elvdlasztotta 6t nejétdl s az asszony is letette a tisz-
tasig fogadalmédt.!) A felvételt a kusztoszok eszkozilték, az
egyes keriiletek sziikségleteihez mért szdmardnyban. Ok tar-
toztak tehdt a felvétetni kivdnok egyéniségét és viszonyait is
vizsgdlat ald venni. Ha a kusztosz valakit e nélkiil és az
elébb elszamlilt feltételek valdmelyikének ellenére vett volna

) Gyongyosi k6édex. Acta capituli 1537.
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fel, az illeté a fogadalom letevéséhez csak is a tartominyfo-

-nok kiilonds engedélye mellett jarulhatott. Kivételnek csak

azon esetben volt helye, ha a szerzetbe olyan egyén kivint
felvétetni, akinek belépésc akdr képességel, akdr kivdlo tdrsa-
dalmi 4lldsa folytin kiilonds épiilésére szolgilt volna az egy-
haziaknak és vildgiaknak egyardnt. Tudunk r4 esctet, hogy
az egyik hazf6nok a kusztosz és a tartomdnyfénik tudta nélkiil
felvett egy laicus testvért ujoncznak. Ez Szintén tortént
1533-ban. Midén ez a tartomanyféniknek tudomdsdra jutott,
jovéhagyta ugyan a felvételt, s6t nehogy az drtatlan friter
biinhddjék, az addig benn t6ltétt id6t is beszdmitotta az
ujonczévbe, de egyuttal kozolte a hdzf6nikkel, hogy ezen
onkényes eljirdsa miatt — mihelyt a kusztodidba utazik —
meg fogja 6t biintetni.?)

A koldulé szerzetekbdl egydltaljaban meg volt tiltva valakit
szent Ferencz rendjébe befogadni. Mds szerzetes rendekbdl pedig
csakis az illet6 rend féndkénck beleegyezésével volt az dtvétel
megengedve. Ellenkez esetben a felvétel érvénytelennek
tekintetett.

A felvettek novicziusoknak, ujonczoknak neveztettck. Ezek
kozvetleniil a felvétel utdn meggyintak, niegildoztak, és jové-
tették az esetleg mds hirnevén, tulajdondn ejtett sérelmeket,
hogy igy el6bbi életok salakjatél megtisztulva, Istennel és
emberrel kibékiilve kezdhessék meg az uj életet.

A XVIL szézad els6 felében, a mohdcsi vészre kivetkezd
iddszakban, ugylatszik, nem volt meghatirozva, hogy az ujon-
czok melyik zdrddban tartézkodjanak. Legalibb erre mutat az
1537-ben Berényben megtartott kdptalannak azon hatirozata,
hogy az ujonczok ne koltoztessenek hol ebbe, hol abba a zir-
daba.?) Ugyszintén méar az 1535. évhen Gyongyosén megtar-
tott kdptalan is intézkedett e tekintctben, még pedig oly
formin, hogy az ujonczok szdmdra minden kusztédidban, ha
csak lehetséges, két vagy legaldbb cgy alkalmas zdrda jeldl-
tessék ki.8)

Amint az ujonczok megérkeztek a szdmukra berendezett
zarddba, egy gylntatéatya vezetése ala keriiltek.

Ezt nagy gonddal vilasztottdk ki az eldljardk.

Komoly, érett gondolkozdsu, jézan itéletii embernek
kellett lennie, aki eléggé ismerte az emberi lelket, hogy arra
hatni is tudjon. Nemesak a kells ismeretekkel kellett ren-

_— - +

1) Levelezd konyv. 39a.
%) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1537.
3) U. ott. Acta capituli 1535.
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delkeznie, hanem az is sziikséges volt, hogy szigord szerzetesi
szellem hassa 4t 6t, hogy necsak €lgszoval, hanem példdjaval
is oktassa a redbizott ifjakat. Tiirelmet, clnézést kivintak téle
mésok hibdi irdnt s kemény szigort Onmagdhoz, hogy mérsé-
kelten, okosan tudjon jutalmazni és biintetni. Széval olyan
embert kerestek benne, aki tudjon jél tanitani s egyuttal
kitiin6en nevelni.

Mert ez volt az 6 feladata. Az ujonczok egy 4ll6 esz-
tendeig egyediil az 6 befolydsa alatt dllottak. Ezen idé alatt
6 volt, vezetGjitk és tandcsaddjuk, tanitéjuk, meghittjiik, barat-
juk. O oktatta 6ket a latin nyelvre, a sziikséges imddsdgokra,
a rend szabdlyaira. Az § példdja buzditotta ket az onmegta-
gaddsra, az aldzatossdigra, az dhitatra. Az § szava lelkesitette
6ket a szegénység, szlizesség, engedelmesség szeretetére. O gyuj-
totta meg lelkiikben azt a tiizet, amely képesekké tette Gket
arra, hogy a szegénységért, az Onsanyargatdsért le tudjanak
mondani a vildg minden 6romérél.

Ez alatt az egy év alatt az ujonczok szinte légmentesen
el voltak zdrva a kiilvildgtol. Nem léphették 4t a zirda kiiszo-
bét, kivévén valamely iinnepélyes kormenet alkalmdval, vagy
ha esetleg m4s kolostorba rendelte 4t &ket fellebbvaléik
akarata. Nem beszélhettek vilagi egyénnel, még legkizelebbi
rokonaikkal sem, hanem csak gyéntatéjuk engedelmével s az
6 jelenlétében. Nem irhattak s nem kaphattak levelcket lelki-
vezet6jiik tudta és beleegyezése nélkiil. S6t még a kisebb
rendecket sem vehették fel ezen idG alatt, vagy ha valaki mar
fel volt szentelve kiziilok, annak nem volt szabad gyodntatnia.
Hetenkint héromszor: hétfon, szerddn és pénteken, oda dllottak
a kolostor szerzetes atyii elé, s egyenkint elszimldltdk mind-
azokat a kisebb-nagyobb botldsokat, hibdkat, biindket, amelye-
ket a megel6z6 napon netaldn elkovettek. A hdzfénokhoz
tartozott ezek miatt ¢ket meginteni, megdorgélni, avagy meg-
biintetni.

Oly csendben, oly egyhangu foglalkozis kout, olyan
szigord fegyelem alatt toltotték napjaikat, hogy a lélek tgy-
sz6lvdn kényszeritve volt magdba mélyedni.

Igy jutottak el, onmagukkal foglalkozva, imddkozva és
dolgozva, lassankint ahhoz a ponthoz, ahol reijuk nézve meg-
sziint vonzerével és csdbité hatdssal birni a hirnév, a gazdag-
. s4g, a gyonyor, s ahol fiatal lelkiik minden liangoldséval, sziviik
minden dobbanédsival, az érikkévaldsig felé fordultak.

Az ujonczév leteltével mindazoknak, akik ezen id¢ lefor-
gisa alatt veliilk érintkezésben voltak, Dizonysigot kellett
tenniok viselkedésiik, tdrsalgdsuk, modoruk kifogédstalan, sit
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épiiletes voltarél. Csak ha ¢ tekintetben nenr emelhetett elle-
niik senki kifogést, bocsjtattak a'fogadalom letevéséhez.

Ez mindig bizonyos iinnepélyességek kozt ment.végbe.

A fogadalmat tevének mindenek el6tt a foldi javakrél
valé lemonddst kellett bebizonyitani azzal, hogy tényleg lemon-
dott minden néven nevezend$ tulajdondrél s mindazt, ami
bizonyos értéket képviselt s aminek eddig birtokdban volt,
atadta oldljaréjanak. Azutdn Osszegyiiltek a kolostor atyéi a
zdrda valamely tdigasabb helyiségében, s itt a fogadalmat tevs
a kusztosz vagy hé4zf6nsk elé térdelve, Osszekulcsolt kezeit
annak kezeibe téve, a kivetkez6 szavakkal mondott le a vildg-
rél: »én igy és igynevezett testvér, igérem és fogadom a min-
denhaté Istennek, a B. Sziiznek, szent Ferencznek, minden
szenteknek, és neked atyim, hogy egész életemen keresztiil
meg fogom tartani a kisebb testvéreknek Honorius pipa #ltal
megerdsitett szabdlyait, szegénységben, engedelmességben és
szilizességben élvén.« Mire az illeté kusztosz, vagy h4zfénik
biztositotta G6t, hogy ha fegadalmét beviltja, jutalmul az orok
boldogsdgot fogja elnyerni.!)

Azok az wujonczok, akik nem viltak be, visszakap-
tdk a belépésiik alkalmdval viselt ruhdikat és békében
elbocsdjtattak. Az egyik ily ujoncz, 1534-ben, nagyon bizhatott
magaban, mert felvételekor rubdit oda ajdndékozta egyik
rokondnak. Igaz ugyan mdsrészt, hogy ez nem valami nagy
ildozat volt téle, mert oly sildnyul volt felGltozve, hogy az
iingon kiviil alig volt rajta egyéb. Miutdn azonban mezitele-
niil még sem lchetett utnak ereszteni, a tartomanyfénok irt a
quardiinnak, hogy adjon neki valami hitvdny ruhdt.?)

A fogadalmat tevék koziil a laikus testvérek valamelyik
zdrddba kiildettek, ahol mesterségiitknek megfelel§ foglalko-
zéshoz jutottak. A tulajdonképpeni novendékek pedig hozzé-
lattak a tanuldshoz.

A mohdcsi vészre kivetkez§ zavarteljes idében a tanul-
méanyok végzésére nem volt 4llandéan valamely zdrda kijeldlve,
hanem képtalanrél-kdiptalanra kiilon hatdroztdk meg, hogy az
ifjak iskoldztatdsa hol torténjék. Igy pl. 1531-ben ugy intéz-
kedik a kdptalan, hogy a jivG gyiilésig Véradon tanitsdk
6ket.3) Hasonlé hatdrozatot hozott az 1533. kdptalan.t) Tani-
rul — kit »lectornak« neveztek — akkor Athyai Pétert, ekkor
Hamanthi Tamdst rendelték.

) Miincheni kodex. I. Pars constitutionis 32 a.
?) Levelezd konyv 76 a.

) Gydngyosi kodex. Acta capituli 1531,

9 U. ott. Acta capituli 1533.
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Sajnos, forrdsaink nem szélnak arra vonatkozélag semmit,
hogy mit tanitottak ezen iskoldkban.

A konstituczick mindossze csak annyit mondanak, hogy
a kusztoszok ne alkalmazzanak olyan egyéneket gydntatékul és
hitszénokokul, akik valamelyes tanultsiggal nem rendelkeznek
(sine aliquali sufficientia litterarum) és hogy a nuvendékeket,
kiilénosen az ifjabbakat, nagyon korin ne bocsissik a felszen-
telésre. Tovabb4, a tartomdnyfénoknek és a tobbi eldljarénak
arra is kiterjedjen figyelmiik, hogy a gondjaikra bizott test-
vérek tudjdk mindazt, ami az iidvisség elnyeréséhez sziikséges,
kivalt a gyontatok és hitszonokok. Gondoskodjanak kell§ tan-
er6kr6l is. A novendékek és a fiatalabb &dldozdrok irodalmi
nyelven tdrsalogjanak, és az étkezések idején felolvasdsokat
tartsanak.?)

A levelezd kionyvben pedig ezeket irja valaki: tudvalévé
dolog, hogy nekiink nem az elvont fogalmakra, a pompas
érvelésre van sziikségiink, hanem arra, hogy ismerjilk a szent
irdst, a kozhasznd dolgokat, s kivdlt ami a gydéntatéshoz tar-
tozik. Ezt veszik az emberek rendesen igénybe. Ugyanazért a
mi tartomédnyainkban is vannak olyan atydk, akik uz ily
sziikséges ismeretekkel rendelkeznek és képesek mdsokat is
oktatni.?)

Miutén a novendékek tanulményaikat hefejezték, és leg-
alibb 22. életéviiket betoltotték, papokki szenteltettek. A fel-
szentelés rendszerint a legkozelebb esé piispoki székvarosban
tortént, az illet6 piispok vagy helyettese &ltal. Igy tudjuk,
hogy egy izben a tartomdnyfénok Esztergomba kiildi a niven-
dékeket felszentelésre, miskor pedig a kusztosz Egerbe ren-
deli 6ket.?)

Midén az ujonczok megkezdették a prébaévet, mdr a
szerzet ruhdjit viselték. Nem is vetették ezt le tobbé, s6t
ebben is temettettek el.

A ruhizat a konstitucziék értelmében olyan volt, hogy
annak sildnysidga nem csak az 4rdbél, hanem magdbdl a
posztébdl is megitélhetd volt, miutdn a rend szabdlyai sze-
rint a szerzeteseknek szegényes ruhdzatban kellett jérniok.

A magyar ferenczrendieké, a tartomdny Gsrégi szokdsa
szerint, egyszerti hamusziirke szinti posztobél késziilt. A csuha
olyan hosszira volt szabva, hogy a derékon d&tkitve, leért
egészen a ldb sarkdig; nem érte a foldet, de a sarok felett

1) Miincheni kédex. Electio officialium.
%) 1. h. 94 a.
%) U. ott. 116 b.



sl

42

sem volt négy ujnyival rovidebb. A csuklya leért egészen a
derekat dvezé kotélig, s ennél két ujjnyindl sem hosszabbnak
sem rovidebbnek nem volt szabad lennie. Szélessége aranyos
volt a hosszusdggal. A csuha ujjai leértck a kéz elsg iziile-
téig, s a véllndl koriilbeliil két tenyérnyi szélességben voltak
varrva, ugy azonban, hogy a kéz feje felé még inkdbb kibdviil-
tek. A csuha felett viselt kdmzsinak sem fodrosnak, sem
rinczosnak nem volt szabad lennie a nyak koriil, sem pedig
a foldig leérnie, hanem legalibb egy tenyérnyivel riovidebbnek
kellett lennie. Az Gv kozonséges, nehéz kotélb6l késziilt.

A kusztoszok figyelmének nem csak arra kellett kiter-
jednie, hogy a szerzetesek mindannyian megfelel§ ruh4zat-
ban jarjanak, hanem arra is, hogy senki a sziikséges mennyiségii
ruhdzaton feliil ne birjon ilyennel. Néha, kivételképpen vala-
mely észszerit okndl fogva azonban megengedhették pl. a
laikus testvérek koziil a szakdcsnak, vagy az dcsoknak, hogy
két csubdval birjanak, ezek koziil az egyiket munka kozben,
a mésikat pedig azonkiviil viselhessék. Az el6bbenit azonban,
ha nem volt rajtuk, a pinczehelyiségben kellett tartaniok,
hogy esetleg mds is haszndlhassa.

Labbelit nem volt szabad szerzeteseinknek viselniok, ha
csak ez valami okbdl elkeriilhetleniil sziikséges nem volt. De
még ekkor is vagy a kusztosznak, vagy a hdzfénoknek az
engedélyét tartoztak el6bb kikérni. Aki ezen szabily ellen
vétett, biintetésiil egy napig kenyéren és vizen bgjtolt.

Megjegyzend$ azonban, hogy a libbeli alatt nem értendd
maga a harisnya, vagy a fatalp, vagy az egyszerii saru.
Mindazondltal még sarut sem viselhettek mindnydjan. Igy pl.
az 1537-ben Berényben megtartott kdptalan kimondja, hogy
minden egyes kolostorban a kusztosz és a zdrda tandcso-
sal (néhdny idGsebb szerzetes, akiket szintén diskrétu-
soknak neveztek) hatdrozzdk meg, hogy a szerzetesek koziil
kik jirhatnak saruban és kik nem.!) Az 1550-ki vdiradi kdp-
talan mir megengedte, hogy a testvérek a vildgiakéhoz hasonlé
labbelit viseljenck, dc ez csak a hokdig érhetett, és semmiféle
sallangok nem' léghattak le réla, mert kiilonben viseléjét meg-
korbdcsoltdk és ezen feliil még egy napi béjtét is kapott.?)
Az 1552-ben ugyancsak Viradon megtartott kiptalan ellenben
megijitja a herényi gyiilés hatdirozatit, azzal a hozziad4ssal,
hogy ha a kusztoszok és hdazfondkik e tekintetben mulasztist

1) Gydngyosi kodex. Acta capituli 1537,
%) U. ott. Acta capituli 1550.
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kovetnek el, a tartomdnyfonok, vagy a vizitator néhdny kor-
bécsiitésre itélje Gket.l)

A szerzetesek még az éjjeli nyugalom idején sem valhat-
tak meg csubdjuktél. A konstitucziék kiilon megtiltjak, hogy
valaki — kivéve a betegséget — éjjelre levesse a csuhit, a
nadrigot, vagy az ovet. Aki ez ellen a tilalom ellen vétett,
az mdsnap biintetésiil kénytelen volt, az ebéd ideje alatt, az
étteremben a foldon iilve, csuba nélkiil elkolteni ebédjét.

A zirda szabdjinak nem csak az ) ruhdkat kellett
megvarrnia, hanem a viselteseket is § tartozott kijavitani, tisz-
tdn tartani. Ha ezt nem tette, a hdzfénok megbiintette 6t.

A szerzetesek attol a zdrddtél kaptdk rubdzatukat, ahol
az alamizsnagyiijtés idején illandéan tartézkodtak. Es ha tor-
ténetesen éppen ez alatt helyeztek 4t valakit mds zdrddba, az
a kusztosz gondoskodott felGle, akinek a keriiletébe dttétetett.

A ruhdra sziikséges posztét, gyolcsot stb. rendszerint itt
az orszdgban szerezték be a kusztoszok, akiknek ezekrél gon-
doskodniok kellett. Igy tudjuk, hogy az 1535-ki gyOngydsi
kdptalan tgy intézkedett, hogy mindaddig, mig a kdptalan
maskép nem rendelkezik, az esztergomi, ozorai, szlavoniai,
szentléleki és szécsényi kusztédidk nem F4rdbél(?) hanem
Szécsényb6l szerezzék be a ruha sziikségletet; a pataki, jendi,
banyai kusztodidk z4rddi pedig Ld&csérl kapjdk a ruha-
nemiieket.?) Néha azonban kiilfoldre is kiildottek ily poszté-
drukért, mint ez a levelez§ konyv mds helyén olvashatd,
ahol az ir6 felemliti, hogy éppen most kiildott ki Német-
orszdgba nehdny szerzetest ruhanemiiek bevésdrlasa czéljabél.2)

Hogy mennyi gonddal jirt némely esztendGben az egyes
zédrddkat kell6 mennyiségben elldtni a sziikséges ruhanemiiek-
kel, azt elképzelhetjiik azokbdl a levelekbdl, amelyeket a kusz-
toszok a tartomdnyf6nckokkel, egyméssal, vagy az egyes hdz-
fonokokkel erre vonatkozélag valtottak.

1534-ben Kussalrdl, dgy latszik a jendi kusztosz, tudatja
az egyik hdzf6nokkel, hogy ezentul a ruhdzatra sziikségeseket
Szécsénybdl fogjik megkapni, miutdn Férét alig lehet veszély

) U. ott. Acta capituli 1552. J6nak litjuk mar itt megjegyezni,
hogy ezek alatt a korbicsiitések alatt nem valami »inquisitoric kegyet-
lenkedést kell érteni, hanem azt az ostorozdst, amit Gk disciplinanak
neveztek, s amelyet Snsanyargatisul bizonyos napokon mindegyik szer-
zetes elvégzett 6nmagén. Ezt az ostorozdst rendszerint valamely biintetés
sulyosbitdsdul szabtak ki a vétkesekre s vagy maguk végezték onmagu-
kon, vagy pedig egyik tdwsuk mérte vallaikra az itéseket.

) Gyongyos:t kodex. Acta capituli 1535.

%) I. h. 238 a.
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nélkiil megkozeliteni. De most meg Szécsénybe is bajos a koz-
lekedés, részint az drvizek miatt, részint pedig mert az uton-
4ll6k gardzddlkoddsa a legnagyobb veszélylyel fenyegeti az
utasokat; kénytelen tehdt a kért sziirke prém elkiildését a
jové évre halasztani.?)

Altaldban ez a sziirke, ugyldtszik evetprém — amit a
csuha béléseiil haszndltak — beszerzése, sokat foglalkoztatja
a szerzeteseket. Nem vagyok képes ebben a zavaros idében a
testvéreknek sziikséges prémet bevdsirolni — panaszkodik az
egyik kusztos a mésiknak; kérlek tehdt az Isten szerelmeért,
ha a te keriiletedben maradt valami felesleg, kiildj abbél szé-
munkra legalibb néhdny réfnyit. Szivesen megadom érte az o6t
forintot 1is, bar jelenleg pénzzel sem rendelkeziink, de majd
kérek kolcson a konfratertdl.?)

Ugyanekkor az esztergomi konvent fonoke is panaszosan
tudatja a tartomanyféniokkel, hogy ebben az évben nem kiild-
hettek a prémért, mert attol tartottak, hogy a pénztvivé szer-
zetesek a portydzd ellenség kezébe keriilnek. Kéri tchdt, hogy
ne hagyja ¢l 6ket nyomorusigukban, hanem kiildjén szdmukra
egy vagy legalabb félrifnyit, az drdt majd késébb készségesen
meg fogja tériteni.3)

Kénytelen vagyok — irja egy mdsik kusztosz a szom-
826d kusztodia f6nokéhez — szent szabdlyaink értelmében
mezitelenségemet felfedni eldtted, nchogy hallgatisom biisz-
keségnek tiinjék fel. A kozbiztonsig teljes hidnya kovetkez-
tében nem  kiildhettiink a sziikséges prémért, s most a tél
kozeledtével a legnagyobb zavarban vagyok, hogy mibe 6ltoz-
tetem szerzetes testvéreimet. Kérlek tehdt, hogy a te kuszto-
diddban talilhaté maradékbdl juttass nekiink is, én nem fogom
elmulasztani ebbeli jésdgodat a szerzet tagjai elGtt nyilvdnosan
clismerni és magasztalni.t)

Az egyik szerzetes is panaszkodik a prém hidnya miatt.
Egyctlen csuhdm van — idgymond — de ez is mar olyan régi
8 annyira elrongyolédott, hogy alig 16g rajtam; pedig az idé
mir most is elég zordnak igérkezik.?) De még ennél is sze-
rencsétlenebbnek érzi magit egy mdsik, aki bajit igy irja le:
silyos béntalom és nagy veszteség ért: a prémbdl engem illetd
részt egyik szerzetes tdrsam elvitte, hogy igymondjam ellopta.®)

1) Levelez§ konyv 73 a.
8) U. ott. 22.

3) U. ott.

4) U. ott. 20. 1.

%) U. ott. 22.

¢) U. ott. 37.
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A sok panaszolkodds utdn szinte jol esik olvasni, hogy
az ozorai kusztosnak pl. egy izben alkalma volt 100 réf
ajdndékba kapott prémet megkiszonni.l)

Néha mdés is hidnyzik, nemcsak a bélésnek valé prém.
Kérlek tisztelendé atya — konyorog az egyik szerzetes —
gondoskodjal szdmomra csuhdrdl és kdmzsdrél, mert dgyszol-
vén mezitelen vagyok, és nem tudom, kihez forduljak. Levele-
met nem ok nélkiil pecsételem le viris szinti viaszszal Azt
akarom ugyanis ezdltal clérni, hogy ebbdl is latvdn nagy uri
voltomat, még hajlandébb4 1égy kérésemet teljesiteni, és ha mar
elébbi levelemre nem feleltél, legalibb erre kapjak valaszt.2)

1533-ban meghal az egyik szerzetes, akinek Ozordn lakik
egy joismerdse. Ez értesiilvén a haldlesetrdl, siet az odavalé
hdzfonokhoz irt levelében 6szinte fajdalmdnak és részvétének
kifejezést adni. A levél végén azonban neni mulasztja el a
quardidnt arra kérni, hogy a megboldogult lampijit ajdndé-
kozza emlékiil neki; a csuhdjit pedig szivesen megveszi pén-
zért. Akdrmit kivdn érte, akir egy és egy fél, akar két forintot,
a legrividebb idG alatt megkiildi3) Az illetd megfeledkezett
arrél, hogy a szerzeteseknek tiltva volt a kdmzsit vagy més
ruhanemiit egyméskozt értékesitenit)

Ugylatszik kiilonben, hogy a szerzetesck kozt az aprébb
szivességek kizé tartozott, a kevéshé értékes ruhadarabok s
kiilonosen a blrnemiiek beszerzése. Igy pl. az egyik szerzetest
felkérik Ozorirdl, hogy készittessen egy par konnyii nydri
sarut; figyelmezteti azonban az illetG, hogy nec legyen se szik,
se rovid.b)

Egy miasik ugyancsak Ozordrdl szarvasbérbdl késziilt
szijat kiild szerzetes tdrsanak, s kéri, hogy tekintettel az dlta-
linos nyomorusdgra, inkdbb a joakaratot tekintse, mint az
ajandék értékét.6) Hasonlo ajindékkal kedveskedik tdrsdnak
egy mésik szerzetes is, azzal a kiillombséggel, hogy cgy darab
poszt6t és egy bélésre vald prémet is kiild.?)

Emlékszem — irja a harmadik — hogy nemrég felkér-
tél, szerezzek szdmodra alsénadrignak valé vésznat és ldbbeli-
nek valé bért; a vdsznat mar elGbb elkiildottem, a kecskebért

) Levelez§ konyv 27.

) U. ott. 20.

%) U. ott. 59 a.

4) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1552.
%) Levelez6 konyv 36 a.

%) U. ott. 35 a.

7) U. ott. 81 a.
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most inditom dtnak.!) Mdaskor ismét azt olvassuk az egyik
szerzetes levelében, hogy a kért viros bérre gondja lesz, 4mbér
azt hiszi, hogy a hdzfGnék sokkal kénnyebben vehetne a
visdron.?)

A kusztoszok tartoztak az dgytakarékrél is gondoskodni.
Mibdl késziiltek ezek a takarék, milyenek voltak, nem tudjuk.
Hogy a legegyszeriiebbeknek kellett lenniok, azt onnan is
kovetkeztethetjilk, hogy a szerzetesek fels6 ruhdikban aludtak
és parndkat egyéltaljdban nem haszndlhattak.?) Azért néha
még a takardkban is sziikséget szenvedtek. E sorok dtadéit
— olvassuk a pesti h4zf6noknek a kusztoszhoz irt levelében —
némely sziikséges dolgok beszerzése czéljab6l hozzdd kiildot-
titkk. Szénakozzil rajtunk és 1égy segitségiinkre. A konventben
nincsenek 4gytakarck, elkiildottiik tehat ezeket a testvéreket,
hogy vegyenek. Légy szives e czélra legaldbb 10 forintot ren-
delkezésiikre bocsdjtani; van ugyan nekiink is erre koltségiink,
de nem tartottuk tandcsosnak, hogy a pénzt a testvérek ilyen
veszedelmes idében magukkal vigyék. Majd alkalomadtdval
koszonettel vissza fogom szolgdltatni.t)

Nincsenek 4gytakaréink — jelentik egy mdsik zdrds-
b6l — ha nektek volna kéznél, kisegithetnétek benniinket.®)

Ezek a takarék soha sem véltak a haszndlénak tulaj-
dondv4, hanem mindig az illeté z4rda birtokdban maradtak.
Azért ha valaki hosszabb tdtra magival vitte dgytakardjit és
esetleg nem tért vissza tobbé clGbbeni tartézkodési helyére,
visszakiildésérdl mégis tartozott gondoskodni. Ez aldl a sza-
baly alél még a kusztosz vagy hé4zfénok sem adhatott fel-
mentést. Ha pedig mégis megengedte volna, hogy valamelyik
szerzetes takaréjit eladja, vagy végleg elvigye, biintetésiil
hdrom napig kenyéren és vizen bdjtilt és még néhdny korbécs-
iitést is kapott. Ugyanigy jart az a hdzfGnok is, aki a kdp-
talanra magdval vitt takarékat elmulasztotta utédjdnak dtszol-
galtatni.®)

Az 4gy- és ruhanemiiekrdl, mint mondottuk, a kusztosz é3
a hazf6nok tartozott gondoskodni. A kusztosz beszerezte az
egész kusztodia sziikségletét, az egyes hédzfénoksk pedig tole
vették — a zdrda koltségén természetesen — a konvent személyi
létszdm4ahoz mért mennyiséget.

) Levelez§ konyv 81 b.

%) U. ott. 43.

?) Miincheni kodex. Circa vestitura.

4) Levelez§ kényv 18.

%) U. ott. 16,

¢) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1552,
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Hogy a hazfénokiknek ne legyven tobb gondjuk sajat
becses személyiikre, mint szerzetes tdrsaikra, s hogy az esetleg
onzéssé fajulhaté ®nszeretet ne ragadja Gket visszaélésekre,
szigoruan tiltva volt, hogy valamelyik quardian csak a maga
beruhdz4siarél gondoskodjék, a hédzbelickét pedig elhanyagolja.
Az ilyet, ha eljardsa kitudidott, a tartoményfénsk rovid uton
megfosztotta a maga szdmdra megvett ruhanemiiektdl, és szét-
osztotta azok kozt, akikre a tartomdny szokédsai értelmében
gondjénak kellett volna lennie.?)

V.

Hogy az itt elmondottakat, és még inkdbb az ezek utdin
kivetkezend6ket meg tudjuk érteni, ismerniink kell kozelebb-
r6l azokat a veszteségeket, a melyek a magyar ferenczren-
dieket a torok hdéditis kovetkeztében érték.

Semmiféle széiradat nem beszél oly hangosan és viligo-
san, mint e néhiny szimadat: 1525-ben a tartominy 10
kusztédidbdl, 73 konventbél dllott;2) 1531-ben mdr csak Y
kusztédia volt 63 zirddval;8) 1548-ban pedig mér csak 6
kusztodidt és 31 zdrdit mondanak magukénak, még pedig a
kivetkez6ket : az esztergomi kusztédidban: a gyongyisi, beréni,
vimosi zdrddkat; az erdélyiben: a kolozsviri, vdsdrhelyi, med-
gyesi, tovisi, hunyadi, sebesi, fehérviri, csiki, bakéi, thergo-
vistai cenventeket; a jendiben: a vdradi, gyulai, csanidi, jend:,
zalirdi, szegedi kolostorokat; a binyaiban a sz§lldsit, binyait,
bithorit, medgyesaljait, kusalit; a szent-lélekiben: a pdpait,
thaladit, egervdrit, ormosdit, remetinczit; a szécsényiben: a
lipt6it és galgdczit.!) Vagyis 23 év leforgisa alatt Gsszesen
42 zirdat veszitettek el, tehit felénél is kevesebbre olvadt le
az dltaluk birt konventek szima.

Hogy mi tortént ezekkel a zirdikkal? A legiobbet fel-
gydjtotta, romba dontotte a tordk; néhiny elhagyatva, iiresen
dllott, s6t volt olyan is, a melyben az ellenség iitott tanyit.
A szécsényi zdrddban ma is lithaté az a két szoba, a melyet
egykor sllitélag a torok pasik laktak.

A szegény baritok szomoruan és tehetetleniil nézték,
mint vdlik romhalmazzi sok esztenddnek firadsdigos munkdija,
mikép semmisiil meg mindaz, a mit 6k évszdzadokon keresz-
tiil hangyaszorgalommal épitettek. Egyediil a remény maradt

) Gydngyosi kédex. Acta capituli 1552.
%) Fridrich i. m. I. p. 28.

%) Gyongyosi kodex. Acta capitali 1531.
9 T. ott. Acta capituli 1548.
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meg vigaszul szdmukra, hogy a hatalmas Isten megelégli a
szerencsétlen nemzet szenvedéseit, és végét veti az oly siiriin
jové csapasoknak.

E remény teljesiilését azonban 6k mdr nem érték meg.
A f6léjiik borulé lathatir mindvégig komor, vészteljes maradt.
s a boldogs.m napjit mdir nem ldttik tobbé ragyogni a
szegénv orszdg felett.

Ok azonban csak virtak és reméltek tovdbb. Megirtik
egymdsnak a hallott hireket, vigasztaltik egymsst, vagy elpa-
naszoltdk egymdsnak bajaikat, de soha mem estek kétségbe
sem hazdjuk, sem szerzetiik sorsa felett, mert a legnagyobb
szerencsétlenség kozepette is rendfthetetlen bizalommal tudtak
imddkozni.

Erdekes, hogy leveleikben, a melyeket ez idében egymas-
sal viltanak, a németek ellen csaknem oly mértékii idegenke-
dést drulnak el, mint a hitetlen torok ellen. Semmiféle jot
nem tudnak sem az egyik, sem a misikrél, s nem is virnak
toliik egyebet a rosszndl, mint a hogy eddig sem tapasztaltak
résziikrél madst.

Félelem és remény kozt ingadozik lelkem — irja az
egyik Ozorirél 1533-ban. Az egyik oldalon a torskok diihe
fenyeget, a mdisikrél pedig a német zsarnoksig tilt el irtézat-
tal, a) mely ugysz6lvin az egész pataki kusztédidt semmivé
tette.!

Ugyancsak Ozordrdl kapta az egyik szerzetes ezt a leve-
let is: semmi djsdg, de anndl tobb a szillongé hir; mint bizo-
nyosat emlegetik Jdnos kirily jivetelét; a keletiekt(il senki
sem fél. A mi a két kiilellenséget, t. i. a tirokot és a németet
illeti, dgy értesiiltem, hogy egyik sem fogja az orszigot meg-
timadni; ha azonban Ferdinind kirily nyugtalankodnék, a
birodalom veszi vele szemben védelembe Jdnos kirilyt, a ki
viszont igéretet tett, hogy az § teriiletén meg fogja a néme-
teket védelmezni a torok ellen. Azt is rebesgetik, hogy Jdinos
kirdly, a ki Lippir6l Buda felé kozeledik, csapatait Pécsre
vezeti ellenségeinek megfenyitésére.?)

Mi most — irja egy harmadik — folytonos remegés
kozt élink; a német ugyanis, mely a hatdirszéleket mar részmt
clpusztitottu, részint pedig most “teszi tonkre, minden mdédon
iildoz benniinket. De nem kevésbbé rettegiink a tirok ravasz-
sigtol is, a mely a helyett hogy védene, még jobban kifosz-
togat bcn.nunket és titokban dgy mint nylltan, a legnaggobb

) Levelez8konyv 32 a.
%) U. ott. 31 a.
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arczdtlansiggal hatalmaskodik és rabol. Milyen vége lesz ezek-
nek a szerencsétlenségeknek ? Ne sziinjiink meg tehit kérni a
Mindenhatét, hogy vessen véget mdr szenvedéseinknek és for-
ditsa el haragjit toliink. Félek azonban, hogy ennél még
nagyobb bajok is fenyegetnek benniinket.?)

Nincs mit irnom — olvassuk egy 1533-ban Ozorirél
irt levélben — de nem hallgathatom el, hogy Isten ostorit
litom abban, hogy ezt a szegény, szinalomra mélté orszigot
annyi bels§ zavar szaggatja széjjel, s katonii egymast 6ldosik.?)

Stlyos veszteségek értek benniinket mostaniban — irja
a pesti hdzf6nok — mindazondltal dicsértessék az Ur neve,
a ki mindent jéra fordit.?)

Azok el6tt a nagy hadivillalatok elétt, melyeket a torok
csdszhrok idékozonkint Magyarorszdg ellen szerveztek s a me-
lyeket rendesen megel6zott hirok, a tartom4nyfénokok sohasem
mulasztottik el a koteles Gvorendszabdlyokat megtenni és ideje-
kordn intézkedni, hogy a szerzetesek a fenyegetett vidékekrdl
elvonuljanak, s mis bdtorsigosabb helyen vdrjik be az id6k
jobbra fordultit. Igy midén 1535-ben hire terjedt, hogy »a
keresztény vallds kegyetlen elllensége, a torok csdiszdr megszim-
lilhatlan mennyiségii harczosa élén ismét az orszigra torni
készill, hogy azt teljesen zsarnoki jogara ald igdzza, a lako-
sokat pedig kardélre hdnyjac, a tartomdnyfénok azonnal elren-
delte, hogy a felvonulé torok hordik utjiba esé zdrddkbol az
atydk mds biztosabb helyre koltozzenek, miutin dgymond, a
nép is vagy elmerekiil, vagy ha helyben marad, rablinczra
fiizetik ; igy tehdt éppenséggel nem lenne értelme maradésuk-
nak.4) 1542-ben pedig a Véradon iilésezé kiptalan meghagyta
az ozorai kusztosznak, hogy ha a gyorgyi bardtokat a torok
részrdl valami baj fenyegetné, telepitse 4t Gket mds zdrddba.b)
Az 1546-ki kdptalan hasonlé okbdl elrendeli a remetinczi,
héderhelyi, pataki, szentléleki és czekei zdrdik Kkiiiresitését.o)

A szerzetesekre nmem is egy egész nagy hadsereg elvo-
nuldsa képezte a kozvetlen veszedelmet, mert mint Littuk, az
el6l idején kitértek, hanem inkdbb azok a kissebb-nagyobb
ellenséges csapatok, a melyek portydzva szdguldottak 4t egy-
egy érkezésiikr6l mitsem sejtd vidéken, kionyeket és vért
fakasztvin a lakosok szivébdl. Az ily viratlan lecsapds alkal-

1) Levelez8konyv 36 b.

%) U. ott. 39.

5) U. ott. 17.

¢ U. ott. 179.

%) Gyongydsi kodex. Acta capituli 1542.
¢) U. ott. Acta capituli 1546.

KollAnyi F.: Magyar ferenczrendiek a XVI. szédzadban. 4
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méaval az illetd vidék kolostora rendesen nem keriilte el a
felgydjtdas, kirablds veszedelmét és még szerencse volt, ha a
szegény bardtok koziil néhdny nem veszitette el e kozben életét.

Ilyen szerencsétlenségnek esett &dldozatul 1532-ben a
sellyei kolostor, a melyet a torok csapatok nemcsak feldultak,
hanem a benne laké 11 szerzetest is megolték.!) Hasonl6 sors
érte az ozorai kusztédidhoz tartozé Csdkdn 4 szerzetesét
ugyanezen c¢vben. Egy szerzetest a Szildgysigban az oldhok,
egyet a ruthének oltek meg ez idGtijban. Ezt megelSzileg
Esztergom és Galgocz kornyékén végeztettek ki a torokok egy-
egy szerzetest. Galgécz mellett a magyar rablok is megiltek
két ferenczrendit. 1545-ben a rablok éjjel rajta iitottek a
szentléleki zirddin, és az egyik szerzetest megfosztottdk életé-
tol. Ugyanez a sors érte a rend egyik tagjat Ozorén, a mdsi-
kat Baranyidban. Egy szerzetes Pesthez kozel esett a torokok
vérszomjdnak 4ldozatul.?) Bs mennyien vesztek el 1526- és
1529-ben a budai, pesti, " esztergomi zdrddkbél, tgyszintén
Palot4n, Erdélyben, Szlavonidban.

Nem lehet csoddlni, bogy ily koriilmények kozitt nem-
csak azon panaszkodtak a szerzetesek, hogy mindnydjan a
torok zsdkmdnydvéd lettek,®) hanem néha a verseng6 hazafiak
ellen is kesertien kifakadnak. Az emberek — irja ilyen han-
gulatban az egyik -— naprél-napra gonoszabbak lesznek, mint
eddig voltak. Az 0Orokés viszdlykodds, az egyenetlenség, a
lobogé ldngra felszitott gyiilolet annyira elvakitja Gket, hogy
semmit sem gondolnak a kiilellenséggel, hanem készebbek
kozosen elveszni, mint hogy egyik a mdsiknak a roszban
engedjen.*)

Hogy az embereket ily keményen megitélhessék, hogy
feloliik ily hangon szélhassanak, ahhoz a lelkiismeretnek az a
nyugodtsiga, a kotelesség teljesitésbsl eredd oly filény, a mu-
lasztds vddjatél valé olyan foku mentesség volt sziikséges, a
mindvel 6k valéban rendelkeztek.

Igaz, hogy ehhez nagy 4ron jutottak. Ugy kellett ezt
sok szenvedés, nélkiilozés és munkdval megvdltaniok. Ki kellett
tartaniok, mint az Ort4llé katondnak a veszedelem szinhelyén.
Vagy ha a kérlelhetetlen kényszer elviszi is dket egy idore,
ismét vissza kell térniok az elpusztult vidékre, a fiistilgd
romok kozé, csakhogy a szegény népet vigasztalhassak. Ebbeli
kotelességiiket eléje kellett helyezniok sajit biztonsdguknak,

) Toldy: Analecta p. 312.
%) U. ott. p. 312—313.

3) LevelezG kényv 50Db.

4 U. ott. 58b.
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mdasok lelki. életét sajat foldi életiiknek, és nem volt szabad
magukat semmiféle tekintetek dltal eltdntorftani engedni arrdl
az 1trél, amelyen az onfeldldozis véres verejtéke verte ki
homlokukat.

Meghaté az a szeretet, az az atyai gond, amelylyel sajit
szerencsétlenségeik kozepett is hiveikre gondolnak. Irtunk a
kusztosznak — kozli Szerecsen Janos feleségével a tartomdny-
f6nok 1533-ban — hogy az elhamvadt sellyei zdrdéba kiildjon
négy szerzetest a ti é a szegény, szénalomra mélté nép
vigasztaldsdira, ha ugyan sikeriilt némelyeknek a torokok kezei-
bdl kiszabadulni.!)

Ismerjiik kiilonben a tartomdinyfénok levelének tar-
talmat is. Tekintettel azokra a jététeményekre — olvas-
suk ebben — amelyekkel Szerecsen Klira rendiinket elhal-
mozta, nem tagadhatjuk meg kérésének teljesitését. Ha
tehdt a szerzeteseket nem fenyegeti djabb veszedelem Sellyén,
és a multkori 6ldoklés nem irtotta ki teljesen a lakosokat,
kiildj ide négy testvért, ugymint egy hazf6nokot, egy dldozart
és két laikus rendtagot. Olyanokat védlassz ki azonban, akik
erre maguk is Onként véllalkoznak, miutdn csak ilyenektdl
lehet vérni, hogy miikidésiikkel a népnek igazdn javdra szol-
gélnak.?)

Természetes mdsrészrél, hogy sem a tartomdnyfénok,
sem pedig a kusztoszok nem rendelkezhettek a szerzetesek éle-
tével, s6t tartozé kotelességiik volt tirsaik életét a veszede-
lemtGl lehetfleg 6vni. Innen van, hogy tiobb esetben az e
tekintetben reijuk nehezedd feleldsség érzetében kiparancsoljik
a szerzeteseket a fenyegetett z4rddkbdl, vagy nem engedik
meg, hogy oda visszatérjenek, bar kétségkiviil taldlkoztak
volna koztiik olyanok, akik az onfeldldozds elszdntsdgdval
dllottdk volna meg helyeiket, ha tudjik, hogy ezzel a szegény
hivek lelki iidvének haszndlnak.

Az el6bb emlitett levélben tibb ilyen intézkedést ta-
l4lunk.

Az olyan zérddkban — irja a tartomanyfénok a kusz-
tosznak — amelyeket az ellenség nem égetett fel, megmarad-
hatnak a szerzetesek, ha el vannak Litva a sziikséges enni és
inni valokkal; Csikdnb6l azonban helyezd 4t Gket mds he-
lyekre. Ezen dthelyezésnél a legnagyobb dvatossdggal sziikséges
eljarni, nehogy a kegyurak valamely médon a szerzetesek ellen
ingereltessenek. Mindenek elott a templom és zarda azon érté-

1) Levelez6 konyv 87a.
*) U. ott. 40.
4*



e o

2

kesebb tdrgyait kell titokban elszdllitani, amelyeket a zdrda
lakéi szeresztek be; azokat pedig, amelyeket a kegyurak idérél
idére ajindékoztak a kolostornak, néhdny hiteltérdemlé egyén
jelenlétében vissza kell tériteni az adomdnyozéknak, vagy azok
orokoseinek. Az dtvétel megtorténtérdl a szerzetesek szerezze-
nek maguknak az illeté uraktol hiteles elismervényt. Vigyék
magukkal az Osszekoldult bort is, ha mind nem is, legaldbb
egy részét. Mikor mindezeknek az elszdllitisa megtortént, leg-
els6nek a kusztosz egyik szerzetes tdrsa kiséretében hagyja el
a zardit; négy vagy 6t nap mulva a szerzetesek kettenkint
vagy négyen egyiitt utazzanak uj dllomdshelyeikre, legutolsénak
a hdzfénok koltozzék ki a kolostorbél a még ott maradt rend-
tagokkal. Elutazdsa el6tt kozvetleniill azonban még egyszer
keresse fel a kegyurat, és sorolja fel elGtte azokat az okokat,
amelyek a szerzeteseket tdvozdésra kényszerftették. A patronus
kénytelen lesz mindenbe belenyugodni, mert a kolostor mir a
leégés el6tt is rdszorult a tatarozisra, és még sem volt haj-
landé segitséget nyujtani, anndl kevésbé fog most az épiilet
ujbél valé felépitésére véllalkozni; mdr pedig a szerzetesek erre
a maguk erejébdl teljesen képtelenek. Te pedig — ugymond a
tartomdnyfénok — el fogod tudni helyezni a zdrda lakosait
kusztodidd egyéb helyein, ha mindgydrt kevésbé bdvelkednek
itt-ott a szerzetesek a mindennapi ellitisra sziikséges élelmi
szerekben. A pakosi kolostor maradjon tovdbbra is lakatlanul
és ne engedj odakoltozni még olyanokat se, akik erre Onként
villalkozndnak. Annak idején, ha az ott tartézkodds nem fog
annyl veszélylyel jdrni, a rend nem fog vonakodni a zdrdat
ismét benépesiteni. A perecskeiek itéljék meg maguk, olyanok-e
ott a viszonyok, hogy tovdbbra is megmaradhatnak. Ha
remélik, hogy nem lesz bdntéd4dsuk, 4m maradjanak. Ugyanez
4ll a budaiakra is. Ha pedig a torok veszélyeztetné dJket,
vonuljanak el biztosabb helyekre.?)

A perecskei zardit a torok két izben is felégette és
kirabolta. A hdzf6nok a kusztosz rendeletébdl kés6bb vissza-
tért ugyan s tehetsége szerint helyredllitotta az épiiletet, de
azutén ismét menekiilnik kellett. Ugyldtszik azonban, hogy
a zdrda kegyura mnehezen nélkiilozte a szerzetescket, mert
mihelyt a fenyeget6 veszedelem elmult, arra kérte a kdptalant,
hogy kiildjon a zdrddba egy hdzfGnikot 6—8 szerzetes kisére-
tében. Ennyien — ugymond — szépen megélhetnek itt. Mi
ugyanis — folytatja a levél irdja — kivalo tisztelettel visel-
tetiink a ti rendetek irint, s kegveletiink kiilonds tdrgy:it

) Levelezd konyv. 40
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képezi a zdrda is, mert itt nyugosznak sziileink, testvéreink és
gyermekeink hamvai. Mondjatok érettiink két misét, egy Miatyin-
kot s Udvozlégy Miridt, és kérjétek az Istent, hogy tartsa
meg Isten gyermekeinket a mi lelkiink iidvére, és az dldott
Udvozité nevének dicsdségére.?)

A levél keltezésének éve nincs a Formularéban felje-
gvezve. HihetGleg 1533 utdn iratott, mert az ez évben meg-
tartott kdptalan rendelte el, hogy a torok kézben lévé Perecs-
kérdl, ahol a szerzeteseket folytonos veszedelem kdornyékezi, a
zérdabeliek kikoltozkodjenek, miutdn el6bb a kolostort a kegy-
urnak resigniltdik.s)

Hasonléképen intézkedett a kdptalan a csikdni zdrddra
vonatkozilag is, elrendelvén, hogy a kolostor elhagyésa a kegy-
urnak és a piispoknek is bejelentessék.?)

Az 1537-ki kdptalan megtiltja a szerzeteseknek, hogy a
pikosi zérddban tartézkodjanak, ha tehit az odavalé kegydr
a kolostort m4s nemzetbeliecknek Ghajtand 4tengedni, ezt bat-
ran megteheti. Ugyancsak meghagyjak a kdptalan atydi, hogy
a gerlai zdrdat is adjdk 4t a kegydrnak és a szerzetesek kol-
tozzenek 4t més helyre) Zalirdon azonban megmaradhatnak
a szerzetesek, s6t a megkezdett épitkezést is folytathatjik.®)

1542-ben elrendeli a kdptalan, hogy a csdkdni zird4bdl
vonuljanak ki a szerzetesek; . ha majd 1jbil fel lesz épitve,
ismét. visszatérhetnek. Pest vdros hatésdganak kérését, hogy
t. i. tobb szerzetest kiildjenek hozzdjok, nem tartja teljesithe-
tének a kdptalan. A zavaros idGben, amikor az utazis a leg-
nagyobb veszélylyel jir, nem tehetik ki a rendtirsakat annak a
szererencsétlenségnek, hogy megolessenek, vagy torok fogsigba
jussanak. Nem rég is Rdkos kozelében két szerzetest gyilkol-
tak le. Ha majd a kozbiztonsdgi dllapotok kedvezébbekké val-
nak és a vdrosi hatésag kieszkozli, hogy a pesti zardat a torok
a szerzeteseknek visszaadja, a rend nem fog vonakodni a szer-
zetesek létszdmdnak szaporitdsitél. Addig is azonban, mig ez
bekovetkeznék, szélitsa fel az el§ljarisag azt a négy szerzetest,
akik ez idfszerint a harmadrendiek hazdban tartézkodnak,
hogy maradjanak koztiik, prédikdljanak nekik és gydntassik
Oket. A kdptalan ugyanis nem meri magdira villalni a felel6s-

1) LevelezOkonyv. 95 a—-b.

%) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1533.

3) U. ott. i

4) Az 1531-ki viradi kaptalan még gy hatarozott, hogy ha Abra-
bamfy megelégszik négy szerzetessel, igy menjen Gerlira ennyi, ha pedig
keveselné e szamot, kiildessék hat. U. ott. Acta capituli 1531.

5) U. ott. Acta capituli 1537.
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séget, hogy Oket az engedelmességre valé hivatkozéissal erre
rakényszeritse, ¢s esetleg kitegye Oket annak, hogy a tordk
kegyetlenkedésnek 4dldozatul essenek.

Hasonldképen elrendeli a kdptalan, hogy mindaddig, mig
Buda torok kézben lesz, a budai zdrda ne kapjon hézfénokot,
hanem a kusztosz és a pesti hazfénok gyakoroljdk itt is a fel-
iigyeletet. Ha azutin a torok kivonul a virosbél, azonnal két
szerzetes kiildessék 4t Pestr6l Budéra.

A felfalusi zdrda elpusztuldsit egyszeriien tudomdsul veszi
a képtalan.!)

1546-ban elrendeli a kdptalan, hogy a torok részrdl
fenyeget6 veszedelem miatt koltozzenek ki a szerzetesek a
remetinczi, héderhelyi és pataki zdrddkbél. Ugyszintén hagyjik
oda a szentléleki és czekei zirddkat is.2)

Mindezekkel a veszteségekkel szemben alig tudunk esetet,
hogy szerzeteseink valahol ujonnan megtelepedtek volna,
vagy csak djabb épitkezéseket is eszkozoltek volna. Egyediil
az 1546-ki vdradi képtalan hatdrozatai kozt taldljuk némi
nyom#t annak, hogy a rend 1j kolostort kapott, mint
pl. ekkor Ormondon.?) 1531-ben Tordin egy hdzat ajin-
lanak fel nekik, de csak megsz4llé helyiil.*) Ugyanezen évben
megengedi a rendi tandcs, hogy a tovisi zirda templomédnak
faldhoz a kegyurasig kdpolnit épithessen.?)

1531-ben a kegyurasdg kérésére a gyulai hdzat konventté
emelik és a templomban orgondt Aallitanak fel.®) Ugyanezen
évben ujbdl felépitik kibél és téglibol a bathori kolostorban
az ebédlét és konyhat.”)

1533-ban a zalirdi konventben hdirom czellibél 4llé beteg-
szobdt, és egy konyvtirt épftenek.®) 1548-ban pedig kolozsvari
templomuk tetézetét javittatjik ki.?)

1544-ben Bethlen Farkas és Kendi Ferencz lépéseket
tettek a tartomdnyfénikségnél, az elpusztitott felfalusi zdarda
felépitése és benépesitése irint. Az ez évben Viradon iilésezd
kdptalan, amely elé a tartomanyfonck az iigyet hatirozathozatal
végett terjesztette, nem idegenkedett a kérés teljesitésétdl, de
csak bizonyos feltételek alatt. Az els6 ezek kozt az volt, hogy

') Gyongyosi kodex Acta capituli 1542.
%) U. ott. Acta capitali 1546.

3) U. ott.

¢) U. ott. Acta capituli 1531.

5) U. ott.

¢) U. ott.

7) U. ott.

8) U. ott. Acta capituli. 1533.

) U. ott, Acta capituli. 1548.
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a foldesir kotelezze magit az oda kiildendé szerzeteseket min-
den rendelkezésére 4ll6 eszkozzel megvédelmezni a terjeszkedd
lutheranizmus veszélyei ellen. Ezen feliil mentse fel egyik
jobbagyit minden teherviselés aldl, s ezt mint konfratert bo-
csissa a zdrda rendelkezésére, hogy a szerzetesek szdmdra fel-
ajanlott adomdnyokat a pipai engedmények értelmében kezelje.
Harmadszor, ha a kegyurasig késébb megfeledkeznék igéreté-
rél, és nem részesitené a zdirda lakéit kellé oltalomban, vagy
nekik bdrmi tekintetben megnehezitené az ott tartizkodast, a
szerzetesek bantédds nélkiil tdvozhassanak Felfalubil. Végre a
foldestir altal rendesen mwegajinlani szokott kivetkezé adomad-
nyokat kototték ki maguknak: kapjon a zdrda 3 hordé bort,
32 méré buzit, 4 vagni valo szarvasmarhit, 6 tehenet, 32
juhot és néhany Okrot a zirda felépitéséhez sziikséges kd- és
faanyag széllitisira. A zirda ne legyen fallal, hanem csak
sovénynyel keritve. Az egyes czelldk, az étterem, a konyha, a
pinczehelyiség azonban kdbél épittessenek.

Bethlen ugyanezen alkalommal még egy mésik helyre is
szerette volna letelepiteni a szerzeteseket, s megigérte nekik,
hogy a zdrda minden sziikségleteirél 6 fog gondoskodni, ha
kérelmét teljesitik. A kdptalan azonban visszautasitotta az
ajanlatot, mert nem latta eléggé bistositva a zirda jovGjét.
Attol tartottak ugyanis, hogy ha Bethlen meghal, a szerzetesek
egyediil csak a hivek kinyiradomdnyaira lennének utalva, abbél
pedig azon a vidéken, a hol a lutheranizmus hdditisa kovet-
keztében a nép kegyes jamborsiga csaknem tisztira kiveszett,
nem lennének képesek megélni.t)

Sokszor azonban a legmaradandobb biztositékok, és a
legjobb akarat mellett sem voltak szerzeteseink abban a hely-
zetben, hogy valamely djabb helyen letelepiiljenek. Hisz annyira
megfogyatkoztak szdmban, hogy még a megmaradt zirdikat
sem voltak képesek a kellG személyzettel ellitni. Panaszkodol —
irja a tartomdnyf6nok Ozorirél 1533-ban az egyik kusztosz-
nak — hogy keriiletedben még néhiny szerzetesre lenne sziik-
ség. De ugyan hol vannak elegen, és nem kellene-e minden
egyes kusztédidban még tobb dldozdrnak, nivendéknek és
laikus fraternek lennie? Légy tehit te is megelégedve mdisok
példdjara azzal alétszimmal, amely felett rende]kezel %) 1535-ben
pedig kénytelen volt a ta,rtom.myfonok tobbeket dthelyezni az
egyes kolostorokbdl, miutdn néhol oly csekély szammal voltak
a szerzetesek, hogy sem az isteni tiszteletet nem lehetett végezni,

) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1544
?) Levelez6 konyv. 39.
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sem pedig az alamizsnaszedés idején nem voltak képesek a
sziikséges élelmi szereket beszerezni.?)

Pedig ahol csak tehették, kisegitették egymast a szomszé-
dos zirddk. Irtam — tudatja Kussalrél a tartominyf6nok az
egyik h4zf6nokkel — a kusztosznak, hogy két, vagy legaldbb
egy, az 4dcs-mesterséghez érté laikus testvért kiildjon zdrdatok
kitatarozdsira.?) Ha a mi dcsaink — jelzi ugyan6 egy mis
alkalommal — Sz6llds6n, vagy egyebiitt megszakithatjdk mun-
kéjukat, a ti zdrddtokat fogjdk els6sorban helyresllitani.?)

A zarddk pusztuldsa, a rend tagjainak létszdmgban be-
dllott nagymérvii apadds, természetesen maga utin vonta a
teriileti beosztis megviltoztatdsit is. Az egyes kaptalani hats-
rozatok kozt tobbféle intézkedéseket taldlunk erre nézve.

Az 1535-ki gyongyosi képtalan a vdmosi zdrddt a pataki
kusztédidhoz csatolja, a liptéit pedig a szécsényihez, dgy hogy
az elpusztult sovari kolostor teriiletén ezentdl a liptéi szerze-
tesek szadjék az alamizsnat.*)

1546-ban a vdmosi zdrddt az esztergomi kusztédidba
osztjdk be, a galgdczi és liptéi zdrddkat pedig, a kusztoszsig
és a hazfonokség egyesitésével, a szécsényi kusztodidhoz tartozé-
nak mondjiak ki. A szalkai, almési és ap4ti teriileteken az
alamizsna szedés jogit a szegedi szerzetesek szdmdra biztosit-
jak.®) Azon a teriileten, a hol a gyulai zdrda lakéi szedték az
alamizsnit, 1531-ben hat majort dtengednek a gerlai kolostor
szerzeteseinek.®)

1542-ben pedig vgy hatdroz a képtalan, hogy az elpusz-
tult Koroshegyhez tartozé Sarmelléken a jovében az egervari
ziardabeliek szedjék az alamizsndt, ha ugyan el mernek oda
menni.”)

1535-ben a viziticzié konnyebb végzése czéljabdl ketté
osztjdk az erdélyi kusztédidt. Az egyiket elnevezik kolozsvéri-
nak s ebbe osztjik a kolozsvdri, medgyesi, tovisi, sebesi zér-
ddkat; a mdsikba, a védsdirhelyibe pedig: a védsarhelyi, felfalusi,
fehérvari, csiki és bakéi zdrddkat.®) Ez az intézkedés azonban,
dgylitszik, nem vélt be, mert a két év mulva Berényben meg-
tartott kdptalan ismét egyesitette a megosztott kusztédidt.?)

1) LevelezSkonyv 121. a.

%) U. ott. 43.

%) U. ott. 43. b.

4) Gydngyosi kodex. Acta capituli 1535.
8) U. ott. Acta capituli 15486.

¢) U. ott. Acta capituli 1531.

%) U. ott. Acta capituli 1542.

) U. ott. Acta capituli 1531.

) U. ott. Acta capituli 1537,
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A torok héditds, és az orszdg romldsit el6idéz6 belzava-
rok alapjiban megrenditették a magyarorszigi ferenczrendiek
fenndllisdt, a midén zdrddik nagyrészét feldulva, lakdikat fel-
konczolva vagy szétszérva, a rend életerejét évtizedeken keresz-
tiill folytonosan a -legkeményebb megprébaltatisoknak tették
ki. Pedig ez még nem volt minden. Az altalinos pusztulds
okozta sziikség behatolt az ellenség fosztogatdsaitél legjobban
megévott zdrda falai kozé is, ott tanydt iitott, hiiséges kiséré-
jéiil szeg6dott a szegény szerzetesek mindennapi életének, és a
nagy veszteségeket, a nagy fijdalmakat megtetézte azokkal a
keserti gondokkal, amelyeket a megélhetés nehézsége okozott.

Mint mér dolgozatunk elején elmondottuk, sz. Ferencz az
6 rendjét a legtokéletesebb szegénység kotelezettségével alapi-
totta meg. A rendtagok sem egyiittesen, sem egyenkint nem
birhattak tulajdonnal, pénzzel csak gy nem, mint fekvGjosza-
gokkal vagy mds értéktirgyakkal. Minden sziikségleteiket a
hivek, a konyoriiletes szivii adakozék onkénytes adomanyaibél
fedezték. .

A magyar obszervansok, a kés6bben az Udvozitérél neve-
zett tartoménybeliek, mindig kivdléan ragaszkodtak a szegény-
ség fogadalmdnak az alapité szellemében valé szigord megtar-
tasdhoz. A konstitucziék, a kdptalani hatirozatok telve vannak
az erre vonatkozo, az ezt szorgalmazé intézkedésekkel.

Csak ha ezeket ismerjiik, fogunk magunknak viligos képet
alkothatni az § életiikrél, és csak igy fogjuk megérthetni az
oket 4thaté szellemet.

Az 4ltaldnos rendi szabdlyzathoz hiven megkivinjik a
magyar konstituczik, hogy a szerzetesek sem magukkal ne
hordjanak pénzt, sem pedig czellijukban ne tartsanak; senkinek
sem volt szabad fellebbvalGja elzetes engedélye nélkiil pénzt
a maga czéljaira elfogadni, vagy kijelolni egy harmadik sze-
mélyt, aki ezt az 6 hasznira elfogadja. Meg volt azonban en-
gedve az ily kozvetité kijelolése akkor, ha a zirda javira
tortént az adakozds. Ilyenkor fel volt hatalmazva barmely
szerzetes, hogy akdr a templomban, akir pedig egyebiitt igy
szélhasson: aki valamit adomdnyozni akar, kézbesitse ennek és
ennek a vildgi egyénnek, s 6 majd hiiségesen a mi sziikség-
leteinkre fogja forditani.

Tiltva volt a konyoradomdnyok gyiijtésére — tekintet
nélkiil a czélra, a melyre tortént — akdir a templomban, akdr
méshol kdldddcskdkat, perselyeket elhelyezni, vagy pedig a
pénzt ily perselylyel kcregetm Aki ezen tilalom ellen vétett,
hiaromnapi bortonbiintetéssel sujtatott.
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Minden zirddnak meg volt a maga konfraterje valamelyik
vildgi hivé személyében, aki anyagi iigyveit kezelte. Minden
adomdny, amit a szerzetesek a kéregetés alkalmdval osszeszed-
tek — értjiikk a pénzbeli adomdnyokat — a konfrater kezeihez
kellett hogy befolyjon. Az Osszegyiijtott Osszegrél minden egyes
szerzetes nyolcz napon beliil tartozott felebbvaldjinak beszi-
molni; ha ezt elmulasztotta, megfosztottak a kapott alamizs-
natél és megkorbacsoltik. Hozzdteszi azonban a konstituczié
iréja, hogy ennek mindig az illeté kusztosz és hazf6nok tud-
taval kellett torténnie.

Még az sem volt szerzeteseinknek megengedve, hogy arany,
eziist targyakat, gvongvoket, ékszereket, megérzés végett el-
fogadjanak. Ez alol a szabaly aldl csak akkor volt kivételnek
helye, ha esetleg olyan oldalrél, vagy oly koriilmények kizt
keresték meg Gket ez irant, hogy a szerzetesek nem utasithat-
tdak volna vissza a kérelmet nagyobb kellemetlenség nélkiil
Ez esetben is a hdzfénoknek okvetleniil kellett a dologrdl
tudnia, és ugyan § tartozott a letéteményt az dtvétel idejéig
biztos helyen megérizni.

Erdekes, hogy a konstituczié irdja az arany és az eziist
targyak, gyingyok sth. értéktargyakkal egyiitt emliti a kony-
veket is, amelyeknek elfogadisira azonban a tilalom nem
vonatkozott.

A konstituczidk figyelme még arra is kiterjedt, hogy az
egyes zirdatemplomok egyhidzi felszerelésében se mutatkozzék
tilsdgos fény, gazdagsig; nem engedvén meg, hogy a szerze-
tesek driga egyhdzi szereket, szentségtartokat, kelyheket, fiis-
tol6ket halmozzanak Ossze. Ha valaki ez ellen vétett, a vizitator
tartozott Gt a legkodzelebbi kdptalanndl feljelenteni. Arany és
eziist edényeket, kelyheket stb. csak a tartomdnyfénok fogad-
hatott el az egyes zdrddk szamdra. A hol nagy szentségtartok,
avagy kelyhek taldltattak, azokat azonnal mas zdrdikba kellett
atvinni (ha csak nem kellett attdl tartani, hogy akir a kegyur,
akdr a hivek rossz néven vennék azok eltivolitdsdt) ahol a
jové kdptalan rendelkezéseig drizet ald helyeztettek. Még kiilonds
alakd lampdkat sem volt szabad csindltatniok a szerzeteseknek,
mert nemcsak elvették ezeket téliik, hanem fellebbvaléik részé-
r6l még biintetésben is részesiiltek. Ugyszintén a zdarda krip-
tijiba valé temetkezésért sem kivetelhettek semmit a viligi
hivéktol.

Tiltva volt a felesleges és nagyobbszerti épitkezés is. Ha
valahol mégis bedllott a sziiksége a nagyobbmérvii djitdsnak,
vagy épitkezésnek, erre elébb a tartomdnygyiilésnek, vagy ha
annak egybe hivdsiig virni nem lehetett, a tartomanyfonoknek
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és diskretusoknak az engedélyét kellett kieszkozdlni. MielGtt
azonban az épitkezést megkezdték volna, legalibb négy szer-
zetesnek meg kellett a helyszinén jelennie, ésaz épitési tervet,
a koltségvetést irdsha foglalnia. E jegyzéknek egyik példinya
a h4zf6noknél maradt, a mdsikat pedig a tartoményf6nok elé
terjesztették, aki tartozott ellendrizni, hogy a tervezet hiven
betartatik-e. S ha a hazfénok ett6l lényegesen eltért, a provin-
cidlis még hivataldtdl is megfoszthatta Gt. .

A szerzetesek még olyan tirgyat sem tarthattak maguk-
ndl, a melyek nem voltak ugyan eltiltva, de a melyeknek hasz-
nilata még sem felelt volna meg teljesen a szigord zirdai
szellemnek. Ha pedig valaki elSljdréinak engedélye nélkiil
valamelyes tdrgyat titokban elrejtett, ugyancsak szigori biin-
tetésben részesiilt; elvették téle a rejtegetett dolgot, megkor-
bicsoltdk, és az ebédlében a kozos étkezés alkalmdval a puszta
foldon koltotte el eledelét.

A kusztoszoknak jogukban 4llott, s6t kotelességiik is
volt megvizsgdlni, hogy a keriiletiikben 1évé szerzetesek nem
birnak-e felesleges dolgokkal; s ha igen, ezeket tartoztak tGliik
elvenni.?)

Az a szerzetes, akinél haldla utin pénzt taldltak, a lehetd
legnagyobb biintetésben részesiilt: megfosztatott az egyhdzi
temetéstol

Kétségkiviil a fogadott szegénységre valé tekintetbdl nem
volt szabad szerzeteseinknek kocsizniok és lovagolniok sem. Ez
.a tilalom csak akkor nem 4llott fenn redjuk nézve, ha valamely
rendkiviil hosszd utat tettek meg, vagy siirgésen kellett vala-
hova elutazniok, vagy pedig ha utkézben megbetegedtek. Ha
valaki bérmely okbél kénytelen volt utjit, vagy annak egy
részét, 16hdton vagy kocsin megtenni, azonnal hazaérkezte utan
tartozott ezt felebbvaldjinak bejelenti. Ha az a felhozott
okot elfogadhaténak taldlta, rendben volt minden; ellenkezd
esetben minden olyan nap fejében, a melyen lovagolt, vagy
kocsin iilt, egy napi szigord bdjtot kapott. Ha pedig valakinél
ez a kényelmi szeretet mir egészen szokdsossi valt, tekintet
nélkiil arra, hogy elé6ljaro volt-e vagy sem, a vizitatornak fel kel-
lett 6t jelentenie a legkdzelebbi kdptalannil.?)

Mily lelkiismeretesen vették szerzeteseink még ebben a
veszedelmekkel terhes idében is ezen tilalmat, legjobban mutatja
azon koriilmény, hogy a kdptalanok csak esetrdl esetre adnak
egyeseknek algla felmentvényt. -

') Gyongyodsi kodex. Acta capituli 1533.
%) Miincheni kodex. Circa divinum officium.
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Az 1533-iki gyulai tartomdnygyiilés megengedi a tarto-
ményfénoknek, hogy kocsin litogathassa meg zarddit.?) Az
1548-ki vdradi kdptalan hasonli engedélyt 4d a provincidlisnak.?)
Ugyanez a gyiilés beleegyezik, hogy a kusali, medgyesaljai ¢s
banyai zfrddk a legkozelebbi kiptalanig két lovat tarthassa-
nak.3) 1542-ben a vdradi képtalan megengedi a pépai . hdzfi-
noknek, hogy a kocsit és lovakat, a melyeken jott, visszavihesse
magéval; figyelmezteti azonban 6t, hogy csak is a zdrda fel-
épitése koriil sziikséges munkikra haszndljik és ne utazgatdsra,
mert kiilonben elveszik t6liik.4)

Hasonléképen megengedi a kdptalan, hogy a szécsényi,
galgéczi, gyongyosi, berényi, héderhelyi és ozorai zarddk is tart-
hassanak két-két lovat és kocsit, miutdn — dgymond — a szer-
zeteseknek a torok folytonos becsapdsai miatt sziikségiik van
erre, hogy idejekordn menekiilhessenek. Kikoti azonban, hogy
a veszély elmultival a fogatokat eladjik.®)

Ezekre a kivételes engedélyekre kiilonben anndl is inkdbb
sziikség volt, miutdn az 1537-ben Berényben iilésezd tartomdny-
gyiilés a legszigoruabb médon felujitotta a kocsizdsra és lova-
goldsra vonatkozé régi tilalmat. Nemcsak kimondotta, hogy
semmiféle zdrddban, akdr elpusztitotta a tiorok, akdr nem, tilos
kocsit és lovat haszndlni, hanem gondoskodott a szabdly meg-
tartisdrél is. A kusztosz, hivataldnak elfoglalisa utdn egy
hénap alatt, koteles volt minden zdrdabél elvitetni a lovakat
és kocsit; ellenkez6 esetben hivatalvesztésre itéltetett. Ha vala-
melyik hazfénok ellene szegiilt volna a kusztosz ily intézkedésé-
nek, elveszitette alldsit, ezenfeliil néhdny korbdcsiitést és bajtit
kapott. Ha a tobbiek koziil tamadt fel valaki a rendelet végre-
hajtisa ellen, hasonléképen megkorbdcsoltdk, béjtoltették s
azon feliil dthelyezték valamely mas zdirdiba.)

A szegénységi fogadalom szigord megtartisit czélozta az
a tilalom is, a melyet az 1537-ben Berényben megtartott tar-
tomdnygy(lés hozott, a melynek értelmében nmem volt szabad
a zdrddakban koltés végett tyidkokat tartani.”) Késdbb azonban,
midén a hivek adominyai mdr alig voltak képesek a zdrdik
sziikségleteit fedezni, kénytelenek voltak ezen tilalmat feloldani.
Mir az 1554-ki sz6116si kdptalan megengedi a szerzeteseknek

') Gydngyosi kodex. Acta Capituli 1533.
%) U. ott. Acta Capituli 1548.

3) U. ott.

¢) U. ott. Acta Capituli 1542.

5) U. ott.

%) U. ott. Acta Capituli 1537.

7) U. ott.

|
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a baromfi nevelést, miutdn — dgymond — az alamizsnaszedés
fitjdn nem tudjik a hdzakat csirkékkel ellitni. S6t itt még az
is hatdrozatba ment, hogy a szerzetesek az oly helyeken, ahol
ezt konnyli szerrel és koltség nélkiil megtehetik, sajit hasz-
nilatukra lenmagolajat termelhessenek, dgyszintén zabot, vagy
arpat is az dllatok szdmdra, de semmi esetre sem eladds, vagy
sorfézés czéljabol.?)

Minden bizonynyal hasonlé okbél engedte meg 1548-ban
a varadi kdptalan a gyulai bardtoknak, hogy kertjiikben szgll6t
termelhessenek.2)

Miutin tehdt szerzeteseink ily formén a rendszabédlyok
értelmében minden keresetforrdstdl, mindenféle jovedelemtsl
teljesen elestek, fentartdsuk kizérélagosan csak a hiv6 nép
adoményaira volt épitve. '

A kiilomboz8 termények és adomdnyok Osszeszedése az
év kiilombo6z8 szakaiban torténik. Az alamizsnaszedésre kivé-.
tel nélkiil mindenki kotelezve volt; mégis, hogy kik menjenek
és kik maradjanak a zdrddban, a kusztosz, vagy hdzféuik
kijelolésétsl fiiggott.

A szerzetesek mindent elfogadtak, a mi a zirda sziikség-
leteinek fedezéséhez tartozott. Pénzt, gabonat, hiivelyes vete-
ményeket, baromfit, tojdst, hdsnemiieket, bort stb. Miutdn
azonban nem volt szabad nekik még az élelmi szerekben sem
bévelkednick, koriilbelill meg volt hatdrozva: mennyit koldul-
hattak Ossze egy-egy zdrda sziméra. Igy pl. 2 szerzetesre egy
oldal szalonnit szdmitottak, s csak ha ez nagyon kicsi volt,
szerezhetett be a hézf6nok, a diskretusok tandcsival élve, még
ezen feliil is valamit.?)

Az alamizsna gyandnt kapott pénzt mindenki tartozott
azonnal a vildgi konfraternek, vagy helyettesének atszolgdltatni,
aki azt kezelte és alkalom adtin a zdrda sziikségleteire for-
ditotta. Ha valaki, akir a kusztosz, akir a hdzf6nok, akir
valamelyik egyszerfi szerzetes arra vetemedett, hogy a pénzbdl
valamit a sekrestyében, vagy az oltdr ald, vagy birmely mds
helyre elrejtett és turpissiga napfényre jott, hdrom napi bor-
tonbiintetéssel sijtatott.*)

Gondoskodtak azonban a konstitucziék arrdl is, hogy a
szerzetesek a hivek konyoriiletességét ki ne zsikmdnyoljdk és
redjuk nézve az irgalmassidg gyakorldsit teherré ne véltoztas-

1) Gyongydsi kodex. Acta Capituli 1554.
) U. ott. Acta Capituli 1548.
3) Miincheni kodex. De labore.
4) Gyongyosi kodex. Acta Capituli 1542.
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sik. Meg volt ugyanis tiltva, hogy a szerzetesek valakit arra
birjanak, hogy valamely alamizsna addsinak kotelezettségét
egész életére magira vdllalja. A ki e tilalmat megszegte,
egy napi bGjtot kapott, megkorbdcsoltdk és az ebéd ideje alatt
a tdrsak jelenlétében a puszta foldon iilt. Ha azonban vala-
melyik hivé onként vdllalkozott egy és ugyanazon alamizsninak
évrdl évre valé megadédsdra, ezt a testvérek nyugodt lelkiisme-
rettel elfogadhattsk.t)

A hivek ragaszkod4sa és szeretete, rendes kiriilmények
kozt elegendéképen gondoskodott az 6 »baritjainake« ellati-
sarél. Meg volt a sziikséges rubdzatuk s el voltak latva a
sziikséges élelmi szerekkel. Ha nem éltek is fényesen, tisztes-
séges szegénységiikben sziikséget sem ldttak. Napjdban kétszer
étkeztek : délben és este. A menii Gsszedllitdsa a hazfénok
gondjaihoz tartozott, a ki — mint a konstitucziék &sszeirfja
mondja — szegénységiikhoz mérten tartozott fézetni. Szerdin
és szombaton senkinek sem volt szabad mds ételeket magédhoz
vennie, mint a melyek a kozos étkezés alkalméval délben az
asztalra keriiltek. Ennek fejében azonban e napokon minden-
kinek jogdban &4llott a h4zfdnoktsl este egy darab kenyeret
és sajtot kivdnni.?)

A szigord szerzetesi fegyelem természetesen nem fért
Ossze a lakmérozésokkal, a dinom-d4énommal, sem a zirda
falain beliil, sem azokon kiviil. Egészen jellemzi e tekintetben
szerzeteseinket a konstituczik kiovetkez6 mondata: ha teme-
tésekre hivjdk a testvéreket, menjenek el annyian, ahdnyan
csak mehetnek; az dldomdsokra, lakomékra azonban — ha a
meghivdst nem lehet visszautasitani — legfeljebb csak két
példds életti szerzetes menjen el. Ily kivételes alkalmaktol elte-
kintve, rendes koriilmények kozt, még bort sem volt szabad
inniok kint a virosban.s)

Mint az orszdg legtobb lakosa, italos emberek voltak 6k
is. Megittdk a bort, ha volt, de csak mértékkel. Este ¢és
délben mindegyiknek kijirt egy-egy korsé bor. Ezen feliil, ha
az illeté hdzfonok gy taldlta, hogy a hdz elegendé mennyi-
ségben el van ldtva borral, megengedhette, hogy husvéttdl
cgész keresztfelmagasstaltatds iinnepéig, mindenki kapjon még
délutén is egy kis korsé bort.

Az ugynevezett borozgatdst, az ebéd és vacsora utdn valé
kedélyes elbeszélgetést azonban, nem engedték meg a konsti-

1) Gyougydsi kodex. Acta capituli 1542.
%) Miincheni kodex. De officio patrum quardianorum.
) Gybngyosi kodex. Acta capituli 1552.
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tuczidk. Szabdly volt ugyanis, hogy ebéd utdn mindannyian,
az eldljarék és alattvalok egyardnt, s6t még a vendégek is,
elhagyjék az ebédlét s a templomba menjenek. Ez aldl a sza-
bily aldl csak a szakdcsok és azok voltak felmentve, akik az
asztalndl felszolgdltak, vagy mds egyéb okbiél nem vehettek
részt a kozos étkezésen. Hasonloképen vacsora utdn sem tolt-
hettek huzamosabb id6t az étteremben; aki pedig mégis meg-
tette, biintetésben részesiilt. Kivételnek ez aldl csak akkor volt
helye, ha valamely més tartomdnybél valé vendégiik érkezett.
Ekkor bizonyos meghatdrozott ideig vagy a hazf6nik, vagy
mé4s valaki az ¢ megbizdsdbil és helyetteseként, elbeszélget-
hetett az ebédlében a faradsigaikat pihené jovevényekkel.

A szives vendéglitds kiilonben is nem annyira koteles-
ségiilk, mint inkdbb erényiik volt. Hdzukat, asztalukat igaz
magyar vendégszeretettel osztottik meg mindenkivel, aki zdr-
d4djukat utba ejtette. Kétszeres 6rommel fogadtik természete-
sen vendégiil jott szerzetes térsaikat, s ha nem is csaptak
tiszteletiikkre daridét, amennyire szegénységiiktGl tellett, ipar-
kodtak kitenni magukért.

Ha valamely szomszédos zdrd4b6l val6 szerzetes tdrsuk,
legaldbb két mértfoldnyi dtrdl tért be — pl. az alamizsnaszedés
idején — hozzdjuk, nemcsak iidit6 ételekkel és italokkal lit-
tdk el 6t, hanem a hdzfénok egy napon keresztiil tartozott
ebéddel és vacsordval is megkindlni 6t. Még inkdbb megkivéin-
hattik ezt az olyanok, akik tdvolabbi helyekrdl érkezve vették
igénybe vendégszeretetiiket.

Ha a hazbeliek maguk voltak, kiilonleges étel legfeljebb
egyszer egy héten johetett asztalukra. Meg volt azonban ez
mincen oly esetben engedve, midén olyan vendég érkezett, akinek
a ldbmosds is kijirt. Ha ugyan a zdrda szolgdlhatott ilyenek-
kel. Kiilonben pedig — irja a konstitucziék oOsszedllitéja —
legyenek a vendégek békességes tiiréssel.

Erdekes az is, hogy a tartom4nyfénok, a kusztosz s
egyéb eldljarék, legfeljebb csak egy, vagy két napig tekint-
hették magukat vendégeknek; azontdl mar kotelesek voltak
megelégedni a szerzetesek szokott mindennapi elldtdsival.

Az 1537. évi berényi kiptalan még azt is meghatarozta,
hogy az olyan étkezés, amelyhez valamely kiilonds alkalombdl,
id6n kiviil iiltek le, nem tarthatott tovdbb félérdndl.?)

A béjtoket, az egyhdz és sajit szerzetiik bdjtjeit egyardint,
szigoruan megtartottik. Ezen feliil a tartomdny régi szoké-
sihoz ragaszkodva, bdjtiltek még minden szerddn és szombaton

) Gyongydisi kodex. Acta capituli. 1537,
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is, amennyiben rendes étkezéshez napjiban csak egyszer — dél-
ben jutottak. Este azonban kaphattak, ha akartak, kenyeret
és sajtot. S6t egyszer-kétszer — niinél ritkdbban azonban —
a hazf6nok e napokon is készittethetett a hézbelieknek vacso-
rat, csakhogy ennek mindig a legegyszeriibbnek kellett lennie.})

Szerzeteseinkre a mohdcsi vészt koveté idGszakban sok,
nagyon sok béjti nap kovetkezett be; nem ugyan az egyhdz
elGirdsibél, hanem a nyomortsdig okozta kényszertiségbsl.

A népet, mely eddig Gket adomdnyaival minden sziiksé-
gesekkel ellitta, nem csak megtizedelte a torok, nemcsak
anyagi jolétét6l fosztotta meg a sziintelen hdbord, hanem sok
helyen még hitétdl is eltdntoritotta a folyton terjedé protes-
tantizmus. Mindezt nagyon megérezték szerzeteseink a zir-
dédkban. Az alamizsnaszedést mindig kisebb korre szoritotts
a torok héditds s a személybiztonsdg hidnya. Az adomdnyok,
a nép szegénysége kivetkeztében, mindig kisebbek és szegé-
nyesebbek lettek, s6t néhol ezt is oly kényszeredve dobtdk oda,
hogy megkeseredett szdjukban a betevd falat.

El lehet képzelni, mily fokra hdgott ndluk a nyomoru-
sdg, mid6n az egyik kolostor csak tgy volt képes magén segi-
teni, hogy elzdlogositotta temploménak kelyhét.?) .

Elénken megvildgitjsdk a z4rddk élelmezésérl gondos-
kodni tartozé h4zf6nokok keserves aggodalmait, az egyes hdzak
lakéinak tiirhetetlen nélkiilozéseit azok a levelek, amelyeket
szerzeteseink ebben az id6ben egymé4ssal viltottak. Alig irnak
egymishoz anélkill, hogy ne panaszolkodninak és ne kérnék
egymés segitségét.

A minap kiildtetek ugyanebbe a kusztédidba néhdny
oldal szalonnit — irja a pesti konvent fénoke az egyik kusz-
toszhoz — de ezekb6l mi mit se kaptunk, miutdn mds zér-
ddkban lett szétosztva. Ha rendelkeztek még folosleggel, jut-
tassatok kérlek nekiink is, és irjitok meg V4radra, vajjon
szémithatunk-e r4? Ha méir sem buzitok, sem szalonni-
tok nincsen, legaldbb pénzzel segitsetek ki benniinket. Tudjuk
azonfeliil, hogy a riknak béségében vagytok; ezek azonban
kissé kés6n gyalogolndnak el hozzdnk? 3)

Egy mésik kolostorban is nagy sziikséget szenvedtek a
testvérek, miutdn a torok azokat a teriileteket, ahol alamizs-
nit szoktak szedni, teljesen elpusztitotta, dgy annyira, hogy &
nép az éhhaldllal kiizkddik. Ezen feliil maguk a szerzetesek 1s

1) Miincheni kodex. Circa divinum officium.
%) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1542.
%) Levelez§ kionyv 8.
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sokat szenvedtek, kiilondsen a német katonasdg részérdl, mert
valahdnyszor csak jottek —- pedig gyakran ellitogattak, néha
szdzan, miskor nyolczvanan, otvenen, negyvemen — mindig
megkovetelték, hogy elldssdék ket kenyérrel, sajttal és borral.
Ennek kivetkeztében éléskamrdjuk mér teljesen kiiiriilt. Kérik
tehdt a tartomdnyfénokot, hogy ha nem akarja 6ket éhen
veszni hagyni, még a tivolabbi helyekrdl is rendeljen nekik
annyi gabonit, amennyit csak lehet.?)

Nincsen szalonndnk, de meg mds élelmi szerekben is
sziilkséget szenvediink; segitsetek rajtunk, ha megtehetitek —
irjak egy més zdrdabol.?)

1533-ban Ozorardl a tartomanyf6nk megkoszoni az egyik
kusztosznak, hogy a budai konventet a napokban b{@ségesen
ellitta borral, gabondval és pénzzel. Egyuttal kéri joindulatit
szdmukra a jovére is, mert a szegényeknek igazdn mnélkiiloz-
nick kell.3)

Ugyanezen évben a kovetkezdket irja az ozorai hdzfénok
egyik szerzetestirsinak: a kért konyveket a tartoményfénok
engedélyébsl majd elkiilldom, de még nem érkeztek meg; éppen
most vir a konyvkereskedd Bécsbil egv kiildeményt. Kérlek
azonban djbol, hogy ha esetleg valamelyik szerzetestirsad ko-
csival jonne téletek hozzank, rakjitok meg szekerét gabondval,
szalonndval és mézzel. Néhany konyvet is szeretnék ez uttal
Viéradrdl elhozatni.t)

A mult évben — irja az egyik szerzetes — megigértem, -
hogy kiildok szdmotokra gabonit és szalonndt. Az idén azon-
ban felszokott a szalonna 4ra a piaczon, mert egy oldalért
elkérnek 3 frtot is. Mindazonéltal kiildok egy hordé bort, 10
méré buzdt és 3 oldal szalonn4t.®)

Egy izben megengedi a tartomdnyfénok, hogy az egyik
zdrddbdl a jendi kusztédidba menjenek segitséget kérmi a
szerzetesek. S0t ha a sziikség ugy hozza magdval, még az
erdélyi és bdnyai kusztédidk teriiletét is felkereshetik.®)

Az egyik szerzetes mar ismételten kért engedélyt eldlja-
r6itél, hogy Csanidba mehessen néhdny sertés elhozatala végett.
Végre megengedik neki, de miutdn utitdrsat nem adhatnak

) Levelez6konyv 15.
) U. ott 16.

?) U. ott 30.

4) U. ott 39.

) U. ott 98 a.

) U. ott 120 a.

Kollanyi F.: Magyar ferenczrendiek a XVI. szazadban. 5
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melléje, azt tandcsoljdk, hogy valamelyik arra utazé tisztessé-
ges tdrsasighoz csatlakozzék.?)

Nem egyszer a f6papokat is felkeresik segélykérd soraik-
kal. Sziikséget szenvediink gabondiban — irjik az egyik piispok-
nek a szerzetesek — mert ez az év, bizonydra biintetésil
hibsink miatt, nagvon terméketlen volt; a gazddknak olyan
siliny az aratdsuk, hogy az djig nem fog kitartani. Mit szdl-
junk tehdt mi, akik sem nem vetettiink, sem nem arattunk.
hanem teljesen jotevfink nagvlelkiiségére vagyunk utalva?
A kivdnt magvakat elkiildottiik, és ezentdl is 6romest szolgdlunk
mindazzal, amit kertiink megterem. Kériink azonban, hogy
te is kiildj szdmunkra gabondt.?)

A visegradi barditok pedig a kovetkezbket irjdk a védcz
piispiknek : mint valami pusztasigba szémiizve éliink itt, egyebet
sem ldtva mint hegycket, erddséget és sziklahasadékokat. Még
a napi élelemre sziikségesekkel sem rendelkeziink; mert bar
szorgalmasan utinna jartunk, a kornyék lakosaitél részint a
rossz termés kovetkeztében, részint szegénységiik és még inkdbb
--- meg vallva az igazat — hitetlenségiik miatt csak nagyon
kevés alamizsndt kaptunk. Kériink tehdt, kiildj szdmunkra
gabondit, gviimdlesot és bort.?)

Az egyik zdrda pedig az irdnt keresi meg Péter pre-
montrei prépostot, hogy kardcsonyra kiildjon szimukra néhény
malaczot, egvuttal pedig felkérik, hogy az ujonnan hozzd
menesztett hitszénokot nydjas arczczal, ne pedig reggeli 4bré-
zattal fogadja.t)

Miskor meg egy Gzvegy drnétél kérnek kardcsony tinnepére
egy par malaczot stb.b)

A sziikséges bor mennyiség beszerzése is sok gondot okoz
szerzeteseinknek.

Nem rég irtam tisztelendd atyasdgodnak — olvassuk egy
hé4zfénoknek a kusztoszhoz irt levelében, — hogy lisd el kusatdé-
disd teriiletér¢l zdarddnkat borral, miutdn a tanulményaikat
végz0 novendékekkel is megszaporodott létszdmunk. Bizonydra
van tudomdsod arrél, hogy ami konventiink még abban az
id6ben is, a mikor jobb termések voltak, rd volt utalva a
nagvobb pénzbeli segitségre. Most pedig nem csak bor termett
kevés, hanem a pénzadomdnyok is elmaradtak, tdgyannyira.
hogy még egy rof vdsznat sem szerezhetnek maguknak test-

1) Levelezokonyv 126b."
) U. ott 202a).

3) U. ott 207b).

9 U. ott 210.

5) U. ott 234b).
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véreink. S6t még a kegyur is gy nyilatkozott, hogy jelenleg
sok minden-féle koltségei miatt nem segithet benniinket. Zaldr-
don és Gyuldn béségesen van bor, talin innen lehetne kiildeni.
J6 lenne Gyorgyi és Sellyei drndket is megkérni, hogy kiildje-
nek szdmunkra legaldbb két hordé bort. Kériink azonban, gon-
doskodjil egyuttal koltségrél is, amelyen az 4dltalunk kikiil-
dott két testvér a nekiink szdnt bort egyrészt a Dunédn, mds-
részt kocsin, ide szdllithassa. Azon pedig ne csoddlkozzil, hogy
mi errdl a tdjékrél, a melyet Isten irgalma mindeddig meg-
orzott minden veszedelemtGl, a ti tiizzel és vassal kipusztitott
vidéketekhez fordulunk segitségért, miutdn dgy hirlik, hogy
az idén ott felétek rendkiviil b6 termést adott a sz6ll6. Ez-
uttal nem is irok tébbet.?)

1533 szeptember 7-én az el6bb emlitett zaldrdi konvent-
nek a fénoke fordul a kusztoszhoz azzal a kéréssel, hogy a
keriiletében taldlhaté felesleges borbdl kiildjon az 6 zarddjuk-
nak is.?)

A véradi konvent tagjai is hasonlé okbdl panaszkodnak
az egyik levélben. Elég szegényesen éliink zdrdinkban — irjik,
mert nem csak borunk nincs, hanem még a sort is mértékkel
1sszuk.3)

Koszonjiik szives gondoskoddstokat — olvassuk egy masik
levélben, a melyet szegénységiink irdnt tanusitottatok; azonban
sem soraitokbdl sem pedig a kiildonczt6l nem birtuk megtudni,
hogy a szdmunkra szerzett 4 hordé bor mind Ozordin van-e
mdér, hogy elszdllitdsirél gondoskodhassunk. Ezt tehdt kény-
telen vagyok mindaddig elhalasztani, mig ujbol nem értesitesz,
amit legkdnnyebben megtehetsz Hédervary Ferencz emberei
altal, akik minduntalan jonnek Buddra. Az egyik h4zfinsk
tartozik 3 forinttal; azt hiszem merd szeretetb6l hozzd fog
tenni még kettdt, s ezen az Osszegen mér batran lehet még két
hord6 bort Ozordra szdllitani. Nekiink ugyanis nincsen most
pénzbeli alamizsndnk, dgy annyira, hogy az igazat megvallva
még prémért sem fizethetek.t)

A viradi konventbdl a tartomdnyfénok ajénlé levelével
tobb zdrdat felkerestek a szerzetesek, kérvén Gket, hogy sziik-
ségiikben segitségiikre legyenek, miutdn dgymond alig husvétig
joviink ki borunkkal, ¢ addig is csak vékonyan.®)

1) Levelezdkdnyv. 10b).
8) U. ott.

3) U. ott 16.

¢) U. ott 19.

%) U. ott 119b.
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Egy alkalommal az egyik zdrda lakéi az érsekhez for-
dulnak leveliikkel s arra kérik ot, hogy kiildjon szdmukra
gabonét és bort, biztositvin 6t, hogy ha megsegittetnek, annil
buzgébban fognak imddkozni lelkiiidveért.?) '

A fiileki zirda lakéi panaszkodnak, hogy kevés alamizsnit
kapnak a néptdl, minek kivetkeztében azutin se boruk se
gabondjuk, de még haluk és olajuk sincs.?)

Az clegendd mennyiségii gabondval és borral valé ellatis
mellett, taldn még a hal beszerzése okozott szerzeteseinknek
legtobb gondot. A min kiilsnben nem is csoddlkozhatunk, ha
meggondoljuk, hogy mily szigordan megtartottdk a béjtoket.

Ez évben — olvassuk egyik leveliikben -— egyéb kelle-
metlenség kiozt még az is ért benniinket, hogy hihetetleniil
kevés a hal, annyira, hogy a piaczon is csak ritkédn lathatni.
Miutdn pedig kozeledik a bdjt, s az egyik joakardnk igéretére,
aki mondotta hogy kisegit benniinket, még sem tdmaszkod-
hatunk egészen, kénytelen voltam szerzetes testvéreim kiziil
néhdnyat a Duna és Tisza vidékére kiildeni, hogy a sziikséges
hal-mennyiséget beszerezzék. Csakhogy koltséggel nem igen
lathattam el 6ket. Kérlek tehit, az irdntunk viselteté barat-
sagnal fogva, legyetek segitségére tdrsainknak tdgy a halak
beszerzésében, mint azok besézdsiban. Kiaddsaitokat majd meg
fogjak tériteni. De okvetleniil jirjatok e dologban keziikre,
mert ellenkez6 esetben az egész kolostor végsé sziikségbe jut?)

Tudomdsodra hozzuk tisztelend6 atyasigodnak — irjék
egy masik, dgyldtszik a varadi zdrdibél -— hogy 6 felsége a
kirdly néhdny nap mulva ami vidékiinkre érkezik, amint ezt
Postyéni uram levelében tegnapel6tt veliink kozolte. Kériink
ennélfogva, hogy hilédat engedd 4t legalsbb egy napra nekiink,
miut4n ami vizeinkben némely helyen béségesen van hal, s
ha a hatalmas és jésdgos Isten segitségével foghatunk beldliik,
a haldszatbl nem csak nekiink, hanem neked is hasznod lesz.!)
Mé4r megirta a kusztosz — olvassuk a fentebbihez intézett
egy masik levelikben — hogy a birtokodban 1év6 nagy hélét, az
dgynevezett gyalom-ot kiildjétek el nekiink néhdny napra. Eat
a kérést ismételjilk most mi is stb.?)

Azt irjatok — olvassuk egy mdsik levélben — hogy nala-
tok sok a hal. A mi vidékiinkon ellenben még a kisebb faj-
tabdl is olyan kevés van, hogy legfeljebb orvossig gyandnt

1) LevelezGkonyv 205b.
'g T. ott 230.
%) U. ott 8a).
) U. ott 9b).
5) U. ott 10!



69

élhetnénk veliik. Kiilsnben ndlunk az idén nem is volt nyér,
ugyannyira, hogy a sz6llfszemek teljesen kemények maradtak
s ink4bb eczetet mint bort igérnek.?)

1534-ben az egyik z4rddabél halat kérnek a kozelgé nagy-
béjt alkalmdbdl az esztergomi érsektdl, aki nem rég gabondt
és bort kiildott nekik.?) Hasonlé sziikséget szenvednek a szé-
csényi konvent lakéi is3) Az egyik szerzeteshdz fonoke azzal
a kéréssel folyamodik a foldesdrhoz, hogy legyen szabad nekik
dgy mint azeldtt szabadon haldszni s az erd6bél fat szdllitani.4)
Egy mésik panaszkodik, hogy middn zdrddjuk konfraterje nem
rég az €j homdlydban halat széllitott szdmukra a kozeled§
nagybéjtre, néhdny gonosz ember megtimadta &t és lovait
elrabolta.’) Se zoldségiink se kdposztdnk nincs, irjik méshonnan,
és ha néhdny halacskdt kaphatndnk, az is nagy jététemény
lenne rednk nézve.®) Elkiildottem ezt az embert — olvassuk
az egyik levélben — urasigodhoz, hogy az igért vizdt elhozza
nekiink, egyuttal kérjiik, legyen gondja arra is, hogy a zdrda
tetejére sziikséges cserepet is megkaphassuk, mert a tatarozdst
mir nem halaszthatjuk sokdig.”)

Az itt felsorolt élelmi szereken kiviil, még sok mds egyebet
is kérnek szerzeteseink, hol egymdstél, hol a fépapoktél vagy
a vilagi uraktdl, hol pedig magitél a kirdlytdl is.

Igy a viradi zdrda féndke a kivetkezd levelet intézi
egyik szerzetes térsihoz. Legkozelebb Budira kell indulnunk
miutdn a kdptalan kordbban lesz megtartva, dgy-mint husvét
utdni szerddn. Ez alkalommal majd magammal viszem orddat
Pestre, ahonnan azutdn konnyen elvitetheted haza. Bizonysra
van arrél tudomésod, hogy mily dréga itt Varadon a faolaj;
Pesten ellenben 4, legfeljebb 5 forintért nagyon jol lehet vdsa-
rolni egy csoborre -valét. Ha tehat kiildenél egy csoborrel a
kereskeddk 4ltal, akik gyakran jonnek Pestrél Véradra, nagyon
lekoteleznéd az egész zdrdat, kivdlt ha a fuvardijat is elb
teremtenéd.®)

Egy alkalommal a ké.ptalan megtartdsira kijelolt zé.rda-
nak nem volt elegendd séja. A tartomdnyf6nok tehdt ugy
intézkedett, hogy az egyik zdrdafénék — hihetGleg valamelyik

1) LevelezGkonyv 46b).
) U. ott 200bg

3) U. ott 209b
¢) U. ott 219b).
8) U. ott 228b§.
¢) U. ott 234b).
1) U. ott 231b).
8) U. ott 16.
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s6binya vidékér§l — hozzon magdval egy mdzsa s6t és az
dltala el6bb kolcsonkért 20 frtot. J6jjon Varadig kocsin, itt
a jen6i kusztosz majd két laikus testvért fog melléje adni, a
kik szintén a kdptalanra vannak kirendelve, s ezek majd el-
széllitjdk rendeltetése helyére a s6t is.?)

Mir el6bb is kozoltem veled, irja 1534 februdr 20-in
az esztergomi quardidn a kusztosznak, hogy mennyi szenvedés-
nek vagyunk kitéve a torok részérSl, és hogy mily sziikséget
latunk. Most két testvért kiildok hozzitok, hogy ezek €16 szé-
val is el6adjik panaszainkat. Kiildjetek valami segélyt. » Konyo-
riljetek rajtam,« — fejezi be levelét — »konyoriiljetek rajtam,
legaldbb csak ti, bardtjaim, mert az Ur keze illetett engem.c
(Job. XIX. 20.)

Néhany 6n vagy iiveg korséeskat kértetek t6liink, olvassuk
mdshol, azonban ebben a zavaros idGben sem a pesti sem a
budai mesterembereknél nem tudtam ilyeneket szerezni, mert
némelyek két ily korsécskdért 60 dendrt, mésok pedig még
ennél is tobbet kovetelnek.2)

Kénytelen vagyok a te jéakaratodhoz folyamodni — irjs
az egyik kusztosz — és arra kérni, kiildj szdémunkra ént, mert
az egész kusztédia vasfazekait ki kellene javitani.?)

A budai konvent f6ndke az erdélyi vajditol kér ala-
mizsnit, hogy — dgymond — el tudja testvéreinek sokasdgit
tartani.t)

Sok bajuk van a visegrddi bardtoknak. 1531 mdjus 1-én
a kirdlyhoz intézett leveliikben elmondjék, hogy L4szl6 kirdly
mint épitette fel a kirdlyi lak szomszédsdgdban zirddjukat és

" templomukat, fejedelmi békeziiséggel gondoskodvdn minden

sziikségesrdl dgy az épiiletekben, mint a szerzetesek ellatdsédban.
Most azonban — séhajtanak fel — mindeneknek vége, és m
az egyik bajt a mésik utdn szenvedjiik el. Az épiilet romla-
dozik, a tetd rossz, az ablakok betirve, s6t még a mindennap!
ellstdsra sziikséges élelmi szert is nélkiilozziik. Kivalt halban
és egyébb béjti eledelekben szenvediink hidnyt. Kérik tehdt a
kirdlyt, hogy segitse meg 6ket, hogy azutin 6k az & kegyura-
sdga alatt nyugodtan élvén, éjjel-nappal imddkozhassanak éle-
téért, és szerencsés orszdgldsaért. Ugvandk egy m4s alkalommal
segélyt kérvén a felségtél templomuk helyresllitdséra, egés
6szintén kinyilatkoztatjsk, hogy anndl buzgébbak lesznek a

1) Levelez3kdnyv 77b.
1) U. ott 75.
5) U. ott 27.
¢) U. ott 219.
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kiraly jolétéért Istenhez intézett konyisrgéseik, minél biségeseb-
hen tapasztaljik segitségét.l)

Msds alkalonmal azon panaszkodnak, hogy a kirdly altal
szimukra rubdra kiutalvinyozott segélyGsszeget a vdrnagy nem
csak nem akarta nekik kifizetni, hanem még azt is kijelentette,
hogy a jovében sem fog adni nekik semmit.?)

Egy ujabb esetben Bathory Istvinnak a kovetkezGket
irjak : emlékezetedbe hozzuk, hogy a mult napokban némi
segitségért esedeztiink a felségnél, amit a te hathatdés pért-
fogdsod mellett meg is nyertiink. Miutdn azonban a kirdlyi
parancs nem lett mindenben teljesitve, mi még most is ugyan-
azon szegénységben sanyargunk, és naprél-napra rosszabbul
dllunk, dgy az épiiletek, mint az ellitds dolgiban. A javitd-
sokra nézve elég ha azt mondom, hogy a vihar 4ltal megrongalt
egyik ablak helyredllitisiért 80 frtot kérnek. Elelem szem-
pontjib6l pedig még rosszabb helyzetben vagyunk, mert a
folytonos béjti napok alatt sem halunk sem olajunk nincs. Itt
van el6ttiink a sz. Mikls-napi vdsar is, és mi semmit be nem
vasdrolhatunk. Kériink tehit, légy szészélonk a kirdly 6 felsége
elGtt, és egyuttal eszkozold ki azt is, hogy a nekiink szént
osszeget a régi pénzérték szerint kapjuk meg.3)

A pesti konvent tagjai is a kirdly segitségét kérik szorult-
sdgukban, elmondvdn leveliikben, hogy a tetézetnek a szentély
felett val6 részén elhelyezett nagy keresztet a szél ledontotte,
a templom iivegablakait a vihar betordoste, s6t a zirda régi
teteje is annyira korhadt és megrongilt dllapotban van, hogy
a becsurgé es6viz nem ritkin a czellikhdl is kiiizi a szerzete-
seket. Ezen feliil sziikséget szenvednek még gabondban, olajban
és rubdban is.*) Kés6bb meg az a panaszuk, hogy a kincstdrnok
nem kiildte még meg a szdmukra kiutalvdnyozott Osszeget.b)

A tatai zdrda lakéi a kirdlynéndl kopogtatnak segélyért,
minthogy sem ruhdzatuk sem napi élelmiik nincsen.®)

A visegrddi zdrdabeliek egy izben a kivetkezs levelet
intézik a pesti sokamara fOénikéhez: néhdny nappal ezel6tt a
kirdly & felsége bizonyos mennyiségii s6t ajandékozott konven-
tiinknek, amelyet mi ezideig még nem tudtunk értékesiteni.
Miutdn azonban most pénzsziikében vagyunk, kénytelenek
vagyunk fele dron eladni. Egy pesti kaplin ajanlkozik, hogy

’g Levelezdkonyv. 212b.
%) U. ott 217b.

'g U. ott 221b.

4) U. ott. 218

5) U. ott. 233b.

¢) . ott 218b.
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megveszi, ha engedélyt nyer az eldrusitdsra. Kériink tehat,
engedd meg neki, hogy a s6t Pestre bevihesse és ott drulhassa.
A vilasz, amelyet leveliikre kaptak, nem volt kedvezs.
A kamara féncke sajndlkozva tudatja veliikk, hogy a kért
engedélyt nem adhatja meg, miutdn kirdlyl rendelet tiltja, hogy
a vérosban idegen s6t 4ruljanak.?)

Midén szerzeteseink ruhanemiieket, élelmiszert vagy més
ilyesmit széllitanak egyik zdrddbél a mdsikba, az el6ljardsig
rendesen ellitja Gket oly levéllel is, a mely a vim és
egyéb fizetésektsl valé mentességet van hivatva szdmukra ki-
eszkozolni. Igy, midén egy alkalommal a kusztosz néhany szer-
zetest Faréba kiild prémért, a szdmukra kidllitott levélben
mindenkit felkér, hogy tekintettel az 6 konyorgésére és sajit
lelkiiidvosségiikre, engedjék el a szerzeteseknek a vdmot és
minden més adézdst. Hasonlé tartalmu levelet visznek maguk-
kal, mid6én egy més alkalommal halat visznek egy mésik zdr-
ddba. Ugyanily irdssal vannak ellitva, midén alamizsna-szedés
idején a Duna vagy a Tisza vizén kell 4tkelnick.?)

Az a nyomoridsdg, azok a nélkiilozések, a melyek mind-
ezen kérelmekben kifejezésre jutnak, s a melyek gyakran oly
terhessé tették szerzeteseinkre nézve a zirdai életet, csak abban
az 6rara szabott napi foglalatossighan enyhiiltek meg kissé, a
melyek nemcsak teljesen kitoltotték idejiiket, hanem a folytonos
imadsdg és munkdbél fakadé boldogité érzéssel megédesitették
lemonddssal teli életiiket is.

Szerzeteseink élete ugyanis pontosan id6hoz szabott napi
teendGk végzésével telt el. Szinte orarél érira meg volt haté-
rozva, mivel toltsék az id6t, mikor uné,dkozzanak mikor dol-
gozzanak, mikor, mennyit plhen]enek

Idejiik ima, tanulds és kézimunkdk végzése kozt osz-
lott meg.

A konstituczick a munkdra vonatkozélag a kivetkezdket
irjik el6. Az 4ldozdrok és novendékek reggeh 9 6raig — mi-
utdn az isteni tiszteleten médr mindannyian részt vettek —
irdssal, olvasissal és imddsiggal foglalkozzanak. Ezen idén
beliil -a kozos csengettyli csak kivételesen, siirgés dolog idején
hivhatta dket mds munkéra.

A laikus testvérek valamely mesterségiikbe vagé dologgal
foglalatoskodtak. Ha azonban a h4zfénok azt tapasztalta, hogy
valamelyik 4ldozdr vagy novendék hanyagul teljesiti sajat kote-
lességeit, gy ezeket is részorithatta a kézimunkskra. A vizi-

1) LevelezSkdnyv 232.
%) U. ott 238b.
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tatornak kivdléan kellett e tekintetben iigyelni és ha vala-
mely zdrddban vagy kusztodidban a szerzeteseket tunydknak,
dologtalanoknak talilta, err6l egyemesen a képtalannak tar-
tozott jelentést tenni.

A kiszolgildst bent a " zirddikban maguk a szerzetesek
végezték, s a laikus testvéreknek tiltva volt teenddik végzését
masokra, pl. vildgi egyénekre bizni.

A breviariumot a koérushan végezték egyiittesen, és pedig
részben éjjel, részben pedig délelétt és délutdn. Ezen - kiviil
mindennap egy 6rdt imddsiggal és elmélkedéssel toltottek, télen
hajnalban, a nagybdjt idején ebéd el6tt, nydron pedig délutén
3 ora tajban.

Imddkoztak természetesen minden étkezés el6tt és utdn,

A sekrestyés testvérnek gondjaihoz tartozott az egyes
ordkat figyelemmel kisérni, és az imddsdg, valamint az étkezés
idejét csengettytivel jelezni.

Ebéd és vacsora el6tt valamivel kordbban szélalt meg a
csengetty(i éles hangja, hogy a szerzeteseket Osszehivja. A rd-
kovetkezé id6kozt a testvérek részint mosakoddsra, részint
pedig a gyiilekezésre forditottdk. Midén mar mind egyiitt
voltak az étterem bejirata elétt, az ebédl6 csengettyiijével
rovid jelt adtak az induldsra, és heérkezvén az ebédlGbe, a
csengl egy tjabb figyelmeztetése utdn elmondottik a szokott
imékat.!)

Etkezés alatt az egyik szerzetes valami jdmbor olvas-
méinyt olvasott fel. A felolvasisban az iddsebbek és fiatalok
egyarant részt vettek, s ezek neveit a hdzf6nok mér elGre
kiirta a tdbldn. Kivételt az 1550-ki varadi kdptalan hatd-
rozata szerint csak a hitszénokok képeztek. A ki az étkezés
alatt beszélt, azt a tartomdnyfénok vagy a vizitdtor néhdny
korbécsiitésre itélte. Hasonlé hiintetésben részesiilt az a héz-
fénok is, a ki ezen szabaly megtartdsira nem forditott kell§
gondot.?)

Az ebéd és vacsora elkoltése utdn, egy az elGolvasé dltal
csengettyti-iitéssel adott jelre felkeltek helyeikrdl, s az étterem
kozepére mentek, a hol djabb jelre elkezdették az étkezés
utdn mondani szokott im4t, melynek végeztével kettés sorban
a templomba mentek. Ezt délben és este egvardnt megtartot-
tak, télen, tavaszszal, dszszel. Nydron azonban, illetGleg husvét
vasdrnapjatél sz. kereszt felmagasztaltatdsiig, délben az elG-

1) Miincheni kédex. Ineipit ordinarium Fratrum Minorum.
') Gyongydsi kédex. Acta capituli 1550, °
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olvasé 4ltal adott jelre mindannyian csendben czelldjukba
vonultak, és ebéd utdni alvdsnak engedték 4t magukat. Ezen
id6 alatt, éppen gy mint az ebédlGben az étkezés ideje alatt,
vagy a templomban az imddsdg idején, dgy szintén a hilé-
teremben s az egyes czellikban esti hét 6ratél reggelig, mély-
séges csend uralkodott a zirda falai kozt. A hallgatds ezen
idejének szoros betartdsdra nagyon iigyeltek szerzeteseink. Azt
tartottdk hogy a sok beszéd ellensége a jamborsdg szellemé-
nek, és sok alkalmat ad a vétekre.

Az ebéd utdni pihenés ideje 2 6ra hosszdig tartott, tehat
koriilbeliil délutdn 3 ordig. Ezen id6 alatt a szerzetesek tar-
toztak czelliikba vonulni, és ott az id6t csendben eltélteni,
gy hogy még a sziikséges dolgokat is csak halk hangon mond-
hattdk el egymdsnak. A szabdly azt kivdnta, hogy mindenki
aludjék vagy pilenjen, a ki pedig nem tud vagy nem akar,
legaldbb hallgasson. Ugyszintén tiltva volt ezen 1d6 alatt vilé-
giakat beengedni a kolostorba. A ki a hallgatist elegendd ok
nélkiil megszegte, tartozott magit a h4zféniknél feljelenteni,
mire ez a legkozelebbi étkezésnél vagy a borivdst, vagy az
evést, vagy pedig mindkett6t megtiltotta neki. Délutdn 3 dra-
kor a sekrestyés csengetett, mire mind a templomba vonultak
brevidriumozni.!)

A brevidriumot, mint emlitettiilk, mindig egyiittesen a
templomban végezték. A korusban tartozott mindenki meg-
jelenni a betegek s az elaggottak kivételével. Az imdkat szépen,
lassan kellett énekelnick, hogy mésoknak’is épiilésére szolgil-
janak. A hol kevesen voltak, az ének elmaradhatott. Ha vala-
kinek a szerzetesek koziil egy bizonyos idészakon keresztiil —
pl. a nagybdjthen — hetenkint, vagy egy héten tobbszor is
szent beszédeket kellett tartania, a hézfénok felmenthette Ot
ezen id6 alatt a kozos brevidriumozds kotelezettsége. aldl.

E kozos imdk végzése koriil nem tiirtek el semmiféle
hanyagsigot. A ki a legesekélyebb mulasztdst kivette el, biin-
tetésben részesiilt. Ha pedig a kusztoszok nem iigyeltek elégge
keriiletiikben az isteni tisztelet végzésére, a tartoményfdn('i’k
tartozott Gket a legkizelebbi kdptalanndl feljelenteni, €8
hivataloktil valé megfosztdsukat javasolni.?)

Mindazok, a kik mér fogadalmat tettek, kotelesek voltak
este az étteremben oOsszejott atydk clott az nap elkivetett
hibdikat bevallani. Pénteken pedig mindny4jan egyenkint sorol-
tik fel elkovetett mulasztdsaikat, hibdikat.

') Miincheni kodex. De labore.
%) U. ott. Circa divinum officium.
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A szerzeteseknek a hdzfénok jelolte ki a gyontatdatyit,
a kinél mindenki hetenkint legalabl kétszer tartozott gyondsit
elvégezni.

Egyes vétkek alol csak a tartomdnyfonok felhatalmaza-
sival adhattak a gyontaté atydk feloldozdst. Ilyenek voltak a
makacs engedetlenség, valamely értéktdrgynak visszatartdsa
illetleg rejtegetése, nagyobb mérvi lopds, mésnak megsebe-
sitése, hamis tanuskodds a birésig el6tt, valamely gyaldzo vers
vagy irat szerkesztése, kizzététele, valamely tekintélyesebb egyén
pecsétjének meghamisitdsa, hamis, alaptalan, masnak becsiiletét
érint6 vadaskodds, és a hatodik parancsolat ellen valé testi
biin. Megjegyzends, hogy makacs engedetlenségnek csak azt
tekintették, ha valaki hdromszori megintés utdn sem akarta
a parancsot teljesiteni, még pedig egy napi hatdridén beliil.
A ki ezen vétkek aldl valakit a provinczialis felhatalmazdsa
nélkiil feloldozott, és eljdrdsa napfényre keriilt, bortonbiinte-
téssel sdjtatott.

A kusztoszok és hazfonokok maguk vilasztottak maguk-
nak gyontatéatyat.

Nem volt szabad senkingk mésndl meggydénni, mint a
sajit tartomdnyukbol valé szerzeteseknél, kivéve sziikségbdl,
pl. haldlos betegségben, ha m4s mint idegen pap nem volt
jelen. Még utazds kozben is egymdésndl végezték gyina-
sukat.

Szerzeteseink abban az id6ben dgyszélvdn teljesen tévol
tartottdk magukat a lelkipdsztorkoddstol, vagy legaldbb csak
annyiban vettek ebben részt, hogy a hiveket gydéntattdk és
prédikaltak nekik.

Hitszénok csak az lehetett, a kit a tartomdnyf6ndk, vagy
a kusztosz, kelld vizsga utdn, erre alkalmasnak taldlt s ezzel
megbizott. Ehhez pedig sziikséges volt hogy az illet§ legaldbb
25 éves, felszentelt 4ldozdr vagy szerpap legyen, és a kivént
tudoményos késziiltségen kivill még kifogdstalan életet és
erkolesot tanusitson. '

A hitszénokoknak lelkére kotik a konstitucziék, hogy éva-
kodjanak valamit az egyhdz szabadsiga ellen hirdetni, vagy
az egyhdziakat gyaldzni, avagy valamely jelenlév6 személyt
megnevezve vddakkal illetni. A ki e tilalmat dthdgta, eltilta-
tott a szémokldstol.

Nem ritkdn kiildenek az el6ljarék egyeseket hitszénokokul
a fopapok, féurak udvaraiba, az egyes vdrosokba is. Igy pl
az 1542-ki vdradi kdptalan Torok Imre feleségének kérésére
az egyik szerzetest elkiildi, hogy ott mint prédikdtor- mikod-
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jék.)) Mds alkalommal a tartoményfénok bizza meg az egyik
szerzetest, a vdradi piispok kérése folytin, hogy a székesegy-
hézban nagybdjti szentbeszédeket tartson.?) Az erdélyi kuszto-
didb6l Bényara kiildenek hasonlé czélbél egy hitszénokot; egy
mésikat a tartomdnyfénsk Désre kiild.?) Ismét mdskor a pro-
vinczialis meghagyja az esztergomi hdzfénioknek, hogy a torok
ellen szervezkedd felkeléshen két tarsival vegyen részt a nép
lelkesitése és gyontatdsa czéljabil.) SGt megtortént az is, hogy
az osztrdk provinczialis kérésére, vagy a kiralyné gyontatéjanak
kivinsigdra, Ausztridba is kiildenck az el6ljarék magyarul és
németiil beszélé szerzeteseket.5)

Mér a gyéntatisokra nem lehetett 6ket ily egyszeriien
kirendelni. Ha ugvanis valaki azt 4llitotta, hogy rei nézve a
gyondsok hallgatdsa, kiilonisen a m4ds nembelieké, az ekdzben
tdmadni szokott kisérté gondolatok miatt veszedelemmel jar,
senki sem kényszerithette 6t arra, hogy ezen kétségkiviil leg-
nehezebb papi ténykedésben részt vegyen.

. A konstitdcziék értelmében kiilondsen 6vakodniok kellett
szerzeteseinknek a nék gyéntatisiban, a gyvanunak még az
4rnyékatol is. Ennél fogva néket csakis dgy gvontathattak, ha
ez az egész hiv6 kozonség szemeldttdra tortént. Tiltva volt
ezenkfviil tiliikk 6nmegtartéztatdsi fogadalmat kivdnni, vagy ha
onmaguktil vdllalkoztak erre, ezt elfogadni; avagy ket arra
birni, hogy a gyéndson kiviil nekik engedelmeskedjenek. A kit
buzgalma ily tdlzdsba ragadott, és el6ljiréi errél maguknak
tudomdst szereztek, megkorbicsoltatott és a foldon iilve kenyé-
ren és vizen bgjtolt.e)

A lelkipasztori teend6k — eltekintve a prédikdldstol és
gyontatdstol — annyira nem tartoztak szerzeteseinek iigykorébe,
hogy, ha valamely zirddban a testvéreknek barmi okbél, pl
hogy nem volt, vagy nagyvon t4vol volt a plébdnia, a piispok
és a plébdnos beleegvezésével keresztelniok, temetnick stb.
kellett, ez maga elegendd ok volt arra, hogy az illet6 mds
konventbe valé 4thelyeztetését kérelmezhesse. Ugyanigy sza-
bad sdgdiban 4llott barkinek m4s helyre kivinkoznia, ha pl
olyan helyre kiildetett, a hol a zdrda vagyonnal birt, vagy
a hol a kegyurasig tiltakozdsa ellenére tartézkodtak a szerze-
tesek, vagy ha az alamizsnaszedés elégtelen eredménye arra

1) Gyongydsi kédex. Acta capituli 1542.
') LevelezGkonyv 166.

-; U. ott 169.

‘; U. ott 168.

5) U. ott 172—173.

¢) Miincheni kodex. Ad 11. regulae capit.
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kényszeritette a zirdabelieket, hogy Onfentartdsukrél a szerzet
szabdlyai 4ltal nem hclyeselt médon gondoskodjanak, middén
pl. a jovében bedllhato sziikségre valé tekintetbdl, alkalom
adtdn, az elldtisukra elegendé mennyiségen feliil is gy(jtottek
élelmi szereket; sét az a koriilmény is igazolta dthelyeztetésii-
ket szorgalmazé kérelmiiket, ha a tdrsak tobbségének nehéz
természete, darabos miiveletlensége elviselhetlenné tette ott-
tartézkoddsukat.

Daczdra annak az eldvigydzatnak, a mely visszatartotta
szerzeteseinket a vildgi papsdg jogkorébe valé avatkozdstdl, és
daczdra annak a jo viszonynak, a melyben a kolesonos tisztelet
és nagyrabecsiilés alapjin egymdssal 4llottak, még sem volt
teljesen elkeriilhetd, hogy koztiik néha aprébb félreértések,
versengések ne tamadjanak.

1533 tdjdn a kolozsvari plébdnosok és az odavald zdrda-
beliek koézt bomlott fel ily mddon rovid idére a bardtsig.
Tobbszor megtirtént ugyanis, hogy a hivek koziil valaki a
bardtok sirboltjiba kivdint eltemettetni. Ezen még nem akadt
volna fel senki, mert hisz 4ltaliban szokds volt, hogy a zdrdik
jotevéi, kegyurai és a vagyonosabb polgirok koziil is sokan a
szerzetesek kriptdjiban kivdintdk holt tetemiiket nyugalomra
tétetni. Hanem azon nem tudtak megegyezni, hogy ily esetben
melyik templomban torténjék a koporsé beszentelése, és hol végez-
tessenek a szokdsos imidk. A két plébdnos azt vitatta, hogy
ennek okvetleniil a parochialis templomban kell végbe mennie,
a szerzetesek pedig azt vitattik, hogy mindezt elvégezhetik 6k
is a sajit egyhdzukban. Végre az 1533-ki gyulai kdptalan dgy
rendezte az iigyet, hogy mindazoknak a tetemei, a kik a szer-
zet sirboltjit védlasztottdk maguknak temetkezési helyiil, vites-
senek beszentelés végett el6bb a plébdniai templomba, ha ez
irint 6k maguk még dletiikben Gchajukat nyilvanitottdk. Ha
azonban ez nem tortént, dgy egyenesen a zirda templom:iba
kisérjék a koporsét, miutin az elgbbenire rakényszeriteni sen-
kinek a csalidjit new lehet.?)

Ma4s alkalommal egy plébdnost panaszolnak be a szerze-
tesek a piispoknél. Fétisztelenddségedhez folyamodunk —
irjdk — lelkiink keservében, siralmas fohdszokkal, térden 4llva,
az ég felé terjesztett karokkal zokogvin el panaszainkat, hogy
az egyik plébdnos merd rossz indulatbdl irdintunk, minden
igazsigos ok nélkiil, kivaltsdgaink l4dbbal tiprdsival, a vildgiak
botrdnyira, mindenféle eszkizzel meg akar benniinket akad:-
lyozni az alamizsnaszedésben.?)

) Gyingyosi kodex. Acta capituli 1533.
) Levelez$-kényv 206.
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Az egyik plébdnos — olvassuk egy misik leveliikben —
sziinteleniil zaklat benniinket, kiilonféle kellemetlenségeket és
kérokat okoz. Ha eljdrdsit irdnyunkban meg nem viltoztatja,
utévégre 13 kényszeritve lesziink &t hasonléval kifizetni, —
fejezik be leveliiket kissé nérzetesebb hangon.l)

Annak a régi viszdlvkoddsnak a tiize is, a mely a két
tartomdnybelieket, t. i. a B. Sziizrél és az Udvozitordl nevezett
provinczidhoz tartozékat, évszdzadokon keresztiil tdvol tartotta
egymdstol, mintha mér lelohadt volna ezekben az évtizedekben.
Annyit legaldbb is kimutathatunk, hogy szerzeteseink tobb
esetben készségesen megadjik egyes rendtdrsaknak az engedélyt
arra, hogy a B.-Szlizr6l nevezett tartoményba dtléphessenek.
Ilyen engedélyt kap 1531-ben Chusai Mityds,f) 1533-ban
6. m4s szerzetes,®) 1537-ben pedig Zoniki Ferencz laikus test-
vér stb.4)

Tiszteldik, jéakaré bardtaik kiilonben nem csak az egy-
hdziak soraiban voltak, hanem azt lehet mondani, még ink4bb
a viligi tdrsadalom minden rétegében.

A nép szerette Oket, mert szegénységiik kozel hozta Gket
sajit nyomortsigéhoz, és nivelldlta a koztiik 1év6 kiillombséget.
Bizalmat érzett irdntuk, mert betértek a legszegényebb kuny-
héba is, és résztvevS tanuivd lettek oOromének, bdnatdnak.
Es a mi a f6, a legkérgesebb kezi por szivébe is utat taldlt
a meghatottsdg, midén azt tapasztalta, hogy az a szegény
szerzetes csak azért mondott le az élet minden kényelmérdl,
azért hozta dldozatul az élet minden oromeit, hogy egyediil
csak az § tanitGja, vigasztaldja, a szé legnemesebb értelmében
vett bardtja legyen.

A vagyonosabb osztily pedig dgy tekintette Gket, min
Iste nek vélasztott szolgdit, a kik példdjukkal lelkesitik, im4ik-
kal segitik Gket, s Onzetlen fdradozdsaik legf6bb jutalmét
a lelkek iidvében keresik.

A térsadalom eme ragaszkodisa hozzdjuk nem csak
templomaik ldtogatottsdgdban nyilatkozik, nem csupén a nekik
szént adomdnyok nagysdgdiban, hanem abban a kivinsigban
is. hogy valamiképen 6k is a szerzethez tartozéknak tekint-
hessék magukat.

Azok, a kiket a Gondviselés bivebben elldtott anyagi
javakkal, nem elégszeuek meg azzal, hogy a szerzet irint tanu-
bftott ]oakalat révén, haldluk utén valamelyik zdrda sfrbolt-

1) LevelezOkonyv 206.
%) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1531.
U. ott. Acta capituli 1533.

‘) U. ott. Acta capituli 1533.
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jiban kapjanak nyugvé helyet, hanem kiilonos kegy gyandnt
kieszkozlik azt is, hogy szerzetesi ruhdban temettessenek . el.
Es még inkdbb 6hajtjak azt, hogy még életiikben a renddel
lelki kozosséget élvezhessenek.

A szerzet ségélyére jon a hivek e vdgyakozisdnak, és szer-
vezi az tdgynevezett konfraterséget. Ez nem egyéb mint a
vildgiaknak bizonyos, a szerzet kotelékeihez tartozé tdrsulata.
A konfratresek, férfiak és n6k egvardint, azt a kiviltsdgot élve-
zik, hogy a rendnek minden lelki javaiban, a mise, bgjt, ima,
virrasztds, prédikédlds, olvasds, elmélkedés lelki haszndban része-
sillnek. Ha pedig valaki koziilsk meghal, és a rend elGljiré-
sdgdnak az elhaldlozds tudomdsira hozatik, ugyandgy iméd-
koztik érette, mint birmely elhalt rendtdirsukért.

Nem volt olyan méltésig, 4llds, foglalkozds, a melybdl
ne folyamodtak volna seink a konfraterek kitelékébe valé fel-
vételért. A szerzet f6nokei tomegesen szerkesztik meg és kiildik
szét a kinevezési okiratot fejedelmeknek, f6papoknak, féneme-
seknek, prépostnak, kanonoknak, plébdinosnak, koznemesnek,
biriknak, polgiroknak s ezek csalidtagjainak. Az 4ltaldnos
rendfénok pl. kinevezi konfraterekké Bdthory Istvdint és nejét
Telegdi Katdt, Andrds, Kristof, Istvin, Anna, Erzsébet, Zsofia
nevii gyermekeit, Bathorynak ndévérét Borbélit, tivérét Miklést,
tgyszintén feleségének névéreit: Orsolydt és Eufrozinét.!)
A magyar provinczidlis folveszi Képolnai Jdnos alispint és
csalddjit, Pesti Péter vdczi kanonokot, Egri Miklés somlyéi
alesperes-plébdnost, Szdnthé Miklés pesti polgdrnak ozvegyét,
fiait : Pétert feleségével Katalinnal s Gergely nevii fidval,
Mikl6st, Pesti M:irton lednyat, a kalandosok tdrsulatdnak tag-
jait. Az egyik kusztosz Pesti Szabé Miklos és csalddja részére
allitja ki a kinevezési okiratot stb.?)

VIII.

A rend irdnt minden oldalrél megnyilatkozé szeretetet
és tiszteletet, szerzeteseinknek hivatdsszerd élete, erkolcseik
érintetlen tisztasiga és a lelkek iidveért égd Onzetlen munkal-
kod4sa teremtette meg. Az 6 életiikk dgyszolvin a hivek szeme-
lattara olvadt fel az Isten és ember irdnt valé szeretetben, az
onmegtagadasban, az 6nfeldldozé buzgélkoddsban. S ha itt-ott
tortént is hiba. tudta mindenki, hogy a nagy tobbség ezért
nem okozhatd, hogy az embert a szércsuha sem menti meg a

1) Levelezdkonyv 108.
%) U. ott. 109-—116.
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gyarldsdgtol, hogy az indulat, a szenvedély, a zirda falai kozt
is megkeresi a maga dldozatait.

kodtek is szerzeteseink maguk s egymds folott; a kon-
vent falain beliil és kiviil egyarint.

Mir kiils6 megjelenésiik is évatossigra kényszeritette ket,
a refjuk irdnyulé figyelem miatt. A legcsekélyebb hiba, vagy
ballépés kétszeresen szembetiingvé vilt volna anndl az ember-
nél, aki durva szércsubdban, fedetlen fével, amelyet csak a
hiromijnyi szélességben koriilfuté hajkorona takart, miutén
a koponya tobbi része simdra volt borotvilva, sarutlan lib-
bal jart-kelt a falvak és vdrosok utczdin.

De ezzel meg nem elégedve, a konstituczick meg egymés
ellenérzése ald is helyezték dket, milelyt a zdrda kiiszgbét
atlépték. Nem kelhettek iitra szerzetestirsuk kisérete ndl-
kiil, s magdnyosan sem koldulni, sem utazni nem mehettek.!)
Ha valaki még is megtette volna, minden ndla taldlt tdrgvat
és értéket elvettek téle, s csak abban az esetben kaphatta
ezeket vissza, ha a zdrda tandcsosal az onmentségére felhozott
okot elfogadhaténak taldltik. Hasonlé biintetésben részesiilt
az is, aki nem tudta felmutatni elljiréinak irdsbeli engedélyét
az utazésra vonatkozolag.

A kusztosz sajat teriiletén, a zdardafGnok pedig a zirda
hatdrain til, csak kivételes alkalommal és halasztdst nem tiird
igyben kiildhette a testvéreket.

A mint a szerzetesck valamely zardiba érkeztek, vagy
azonnal, vagy legkésGbb estélig kotelesek voltak utiengedélyiiket
az illet¢ hazfénoknek bemutatni,

Nem volt szabad dtkozben oly helyeken kéregetnick, ahol
sajidt tartomdnyukbeli szerzetesek tartézkodtak. tgyszintén
tiltva volt magukkal pénzes erszényeket, vagy az egyes ban-
kokhoz sz6l6 utalvdnyokat vinni. Akinél ilyesmit taldltak,
ugyandgy biinhddott, mint aki pénzértéket tartott meg a maga
szamdra. Még kovetségre sem villalkozhattak felsébb engedély
nélkiil.

Az utazds tartama alatt az volt a fdszabdly szerzete-
seinkre nézve, hogy minden olyantél évakodjanak, amiben em-
bertarsaik megbotrankozhatninak. Kiilonisen iigyelniok kellett
erre a vilagiakkal val6 érintkezés kozben.

Mér a zdrddban is tilos volt vildgiakat abba a helyiségbe
beengedm, ahol a napi fogyasatdsra szant bort tartottdk és

1) A konstitucziokon kiviil az 1537-ki berényi kaptalan is hangoz-
tatja, hogy a szerzetesek utitars nélkiil ne hagyjak el a zérdat, sSt az
alamizsnaszedés idején se koboroljunak egyedil. Gyongydsi kodex. Acts
capituli 1537.
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szétosztottak. Legaldbb az 1537, évi berényi kdptalan kimondja,
hogy a jovében ennek nem szabad megtorténnie.’) Még kevésbé
engedték meg a szabdlyzatok azt, hogy a szerzetesek ttkozben
térjenek be valamelyik étkezd vagy borozé helyiségbe, vagy
akdr maginlakdsba, az olyan helyen t. i, ahol erre nem volt
okvetleniil sziikség, mint pl. ott, ahol zdrd4juk volt. Ez a tila-
lom azonban nem vonatkozott a fépapok, a kegyurak s a szer-
zetesek hézaira. S6t néha azt is megengedhették az el6ljardk, hogy
sziileik, testvéreik, rokonaik asztaldt felkeressék. Aki ez ellen
a tilalom ellen vétett, nyolcz napon keresztil nem kapott
ebédnél bort.

Nékkel meg egyaltaljdban nem volt szabad beszélniok
Gtkozben. Ha valaki utitdrsdtél kiilonvilva valamely nével
gyanus tdrsalgdisba elegyedett,®) s azutdn emiatt megintetett
¢és megfenyittetett, de magdit meg nem javitotta, minden hiva-
talatol és jogaitol megfosztottik, s6t az elSljarck itélete szerint
még ezen feliil is kemény biintetéshen részesiilt. Ha azutdn
még ez sem haszndlt, és ismét visszaesett hibédjiba, vagy talin
a tanuk, az ellene sz6lé silyos gyanuokok még nagyobb vét-
séget is rdabizonyitottak, akkor életfogytig tarté bortonre itél-
tetett, »hogy kenyéren és vizen bijtilve sirassa meg biinds
életét, keseriiségben és fijdalomban.«3)

Nem volt szabad szerzeteseinknek bemennitk az apéicza-
zdrddkba sem, illetéleg azok bels§ helyiségeibe. A vildgiak
szdmdra is nyitva 4116 helyiségekbe Gk is beléphettek, pl. ala-
mizsnakérés czéljabol, de még erre is eldljaréik engedélye
volt sziikséges. Viszont a néknek is tiltva volt a szerzetesek
kolostorait meglatogatni, kiviltképpen pedig egyediil. Ha ilyesmi
a kusztosz, vagy hdzfénok tudtdval és jelenlétében tortént meg,
néhdny korbicsiitést kellett hanyagsiga miatt elszenvednie.t)

Hasonl6képpen tiltva volt nekik a harmadrendd ndvérek
lak4sait litogatni. Ezek a harmadrendii névérek eredetileg
vildgi ndk voltak, akik bizonyos mértékben sz. Ferencz szer-
zetes rendjéhez tartozéknak tekintettek.

A harmadrend fenndlldsa egykori magéval sz. Ferencz
szerzetes rendjével. Mar a szent alapitéonak az volt a czélja,
hogy a vildgban él6 hiveket, akik hivatdsuk folytdn nem foly-
tathatnak zérdai életet, bizonyos lelki Osszekottetésbe hozza
a rend szellemi tevékenységével. Evégbdl oly szabélyzatot dol-

1) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1537.
1) A konstitucziok dsszeir6ja megjegyzi, hogy : sequestratio=clwalas.
Miincheni kodex. II. Pars. Constitutionis.

) Miincheni kodex. II. Pars. Constitutionis.

¢) U. ott. Acta capituli 1539.

Kollanyi F.: Magyar ferenczrendiek a XVI. szdzadban. 6
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gozott ki, amelynek megtartdsa a hiveket kint a vilag zajiban.
a megélhetés nehéz gondjai kozt, bdrmely életpilya dtjin.
képesekké tette lelkiik orok iidvosségének kelld6 gondozdsira.

A szabélyzatot ezeren és ezeren fogadtdk el a vildgiak
koziil, akik eziltal bizonyos lelki kozosségbe, tdrsulatba léptek
egymissal, s ezek alkottik a harmadik rendet (a mésodik rend
volt a szintén sz. Ferencz dltal alapitott klarissik néi szer-
zete), amelyet mar ITT. Honorius pipa megerdsitett. IV. Miklos
pipa a XIII. szézad végén, a mar fenndllé alapon djbél szer-
vezte a I11. rendet és eldirta az abban megtartandé szabdlyokat.

A 20 pontbdl 4116 szabdlyzat fobb részei a kivetkezdk:
A tagokat csak ferenczrendi szerzetes veheti fel a harmadik
rendbe. A tulajdonképpeni felvételt egy évi prébaidd elézi meg.
A tagok oltizete semmiben sem kiilonbozik a tobbi vildgiaké-
tol, kivéve, hogy oltonyiik alatt kotél ovet és skapuldrét tar-
toznak hordani. A tisztességes hdzassig nincs megtiltva a tagok
részére, de keriilni tartoznak a lelki életre veszedelemmel jéré
szinhdzat, tinczhelyiségeket s egyéb ily mulatéhelyek l4toga-
tdsat. Az egvhdz 4ltal eldirt béjtokon kiviil még a kovetkezo-
ket kell megtartaniok: minden pénteken, az egész adventi
idéhen naponta a vasirnap kivételével, mindenszentek napjitl
husvétig minden szerdin. E napokon nem ehettek husételt és
meg kellett elégedniok az egyszeri jolakdssal. Csak a hds-
eledeltdl kellett tartézkodniok: az advent és a nagybéjt
vasdrnapjain, és minden szerdin és szombaton az egész év
folyamdn. Azonban kozos étkezés alkalméival, midén az egész
asztalnak hisételeket t4laltak, 6k is fel voltak mentve az
Onmegtartoztatds kotelezettsége alél. Kardcsony, Husvét és
Piinkiisd iinnepén a sz. gyonds és dldozdshoz jarultak. Tiltva
volt fegyvert hordaniok, kivéve, ha a haza és vallds védelme
dgy kivinta. Az olvasni tudé viligiak tartoztak a brevidriumot
naponkint elvégezni; akik nem tudtak olvasni, 45 miatydnkat
mondottak el ennek fejében napjiban. Ha csak lehetséges volt.
kotelezve voltak minden reggel sz. misét hallgatni, s a teheté-
sebbek havonkint egyszer alamizsndt osztani. Tartoztak ezen
feliil embertarsaik kozt a békességet lehetileg dpolni, a bete-
geket, szegényeket segélyezni, viselkedésitkkel embertdrsaik
épiilésére szolgdlni sth. Megjegyzendd azonban, hogy ezen sza-
bélyok meg nem tartdsa semmiféle biinnel nem jdrt, hanem
az elleniik vétGk egvediil csak a megtartdsukkal egybe kotott
lelki javaktdl fosztottdk meg magukat.?)

1) Hinterlechner : Handbuch fiir die Mitglieder des III. Ordens.
Salzburg, 1882. 48--71.
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A szerzetesrend elterjedésével ardnyban hdditott a har-
madik rend a hivék ko6z6tt Magyarorszdagban is. Csodslatos
azonban, hogy az 4ltalunk ismertetett idében, a XVI. szizad
elsg felében, férfiakat médr egyiltaljdban nem taldlunk a har-
madik rend tagjai kozott. S6t a harmadrendfi ndi tagok is
kivesz6félben vannak.

Ezt maguk a viszonyok hoztdk magukkal. A harmad-
rendfi névéreket — ahogy Gket nevezték — a szerzetesek
nemcsak felvették a rendbe, hanem tartoztak felfliik azontdl
is - gondoskodni. Ok voltak legtermészetesebb védéik, oktatéik,
lelki vezet6ik és gondviseldik, a szellemiekben dgy, mint az
anyagiakban.

A mohdcsi vészt koveté hdbords mozgalmak, az ellenség
ddlasa, a kozbiztonsdg hidnya kovetkeztében, mindez megval-
tozott. A szerzetesek olyan veszedelmeket élnek 4t, annyi baj-
nak, nélkiilozésnek és szenvedésnek vanpnak kitéve, amely még
az 6 megedzett erejiiket is kifarasztja. Egvik helyrdl a mésikra
menekiilnek, egyik z4rddbdl a mésikba futnak. Ilyen koriil-
ményvek kozt lehetetlenség a kozos életet él6 harmadrend néi
tagokat is fentartani. Mert ndlunk ez id6ben nem kint a
vildgi foglalkozdsban, a csaldd korében éltek ezek a harmad-
rendtiek, hanem mint a ndi szerzetesek a zdrddban, dgy 6k is
lemondvin a vilig 6romeirél, kozos lakdsban vontdk meg magu-
kat, hogy idejiiket folytonos ima, b§jt és 6nmegtagadds kozt toltsék.

A kiilon magvar viszonyokhoz alkalmazott szabilyzataik
koriilbeliil ezek voltak :

A harmadrend(i testvérek kozos asztalnil étkeztek, a
betegek kivételével. Aki nem jelent meg a csengetéssel adott
jelre az evés el6tti imddsdgon, nem kapott bort. Hasonlé biin-
tetésben részesiilt az is, aki elmulasztotta az étkezés utdni
hélaadast.

A breviariumot mindny4djan tartoztak a nap .kiilonbozé
szakaiban elvégezni, még pedig vagy dllva, vagy térdelve. Az
egészet csak akkor mondhattik el mindjart a matutinummal
egyiitt reggel, ha elfre lattdk, hogy napi elfoglaltsdguk ebben
kés6bb gdtolnd Gket.

Estebéd utén, a reggeli djtatossag végezteig, a legnagyobb
csendnek kellett uralkodnia a haz falai kozt, és csak a leg-
sziikségesebbeket mondhattdk el egymdsnak, s ezt is minél
halkabban és rividebben. Ha valamelyik névér megszegte a
silentiumot, mdsnap a fonokné biintetés fejében minden fitt
ételt megvont tGle. Ugyanigy biintettetett meg az is, aki
ebédlében sokat beszélt, vagy vildgias dolgokat hozott szényegre,
vagy pedig hangosan kaczagott.

6%
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A f6n6kné minden héten egyszer egybegytijtotte a ndvé-
reket, és régi szokés szerint, jAmbor intelmekben részesitette
6ket, megfeddvén a tapasztall hibdkat, mulasztdsokat s buz-
ditvdn a gyengéket, az ingadozékat. Nagyon kellett azonban
6vakodnia attél, hogy az amdgy is érzékeny lelkeket igazsig-
talan rafogdsokkal, alaptalan rdgalmakkal vagy szeretetlen
kifejezésekkel meg ne sértse. A havonkint tartott gyiilésen
pedig még ezen feliill a rendszabdlyokat is felolvastatta a
fénoknd. Ezeken az Osszejoveteleken minden meghivottnak
kotelessége volt megjelenni. Ha valaki torvényes ok nélkiil elmu-
lasztotta, a f6nokné megfeleld biintetést mért rd.

A gy(ilés tartama alatt sem viligi, snm egyhdzi vagy
szerzetes egyén nem léphetett a zdrda falai kozé. Aki pedig
az itt torténteket idegenek eldtt eldrulta, az vétségének nagy-
sigdhoz mért biintetést tartozott e miatt elszenvedni.

Az olyan harmadrendd névér, akinek mar szokdsivi
valt masokat gyaldzé, tiszteletlen, rdgalmazé szavakkal illetni,
ha az el6re bocsdjtott héromszori intés daczdra sem tudott
vagy akart hibdjitol szabadulni, az idésebb z4irdalakék tani-
csira, a vizitator dltal, mint javithatatlan, kizdratott a rendbél.

Az utczén, még templomba menet is, csak kettesével
jelenhettek meg.

Egyebekben pedig a kovetkez§ szabdlyokat tartoztak
életmédjuk beosztdsdban szem elGtt tartani:

Idejiiket ima, elmélkedés és kézi munka kozt kellett
beosztaniok ; nyéron, kivdlt 12 6ratdl egyig, télen pedig hajnal-
ban szenteltek bizonyos id6t lelki iidviik gondozdsdra. Kzen
feliil naponkint 100 Miatydnkot mondottak el Krisztus kin-
szenvedésének emlékére és 100 Udvozlégy Maridt a B. Sziz
tiszteletére.

Etkezés el6tt mindegyikiik legaldbb egy Hiszekegyet, egy
Miatyinkat és egy Udvozlégy Maridt imddkozott el; ugyan-
ennyit kellett elmondania hilaadédsul az étkezés utdn. Ha pedig
inni akartak, el6bb keresztet kellett vetniok magukra és egy
Udvozlégyet elmondaniok. Hozzd teszi a szabdlyzat: a bort
azonban mindég csak vizzel idd, és csak mértékletesen; mint
Krisztus jegyesének 6vakodnod kell a tiszta és sok bortdl,
mint a méregtdl.

A gyonasra kovetkezileg késuiiltek : el6bb jol meg kellett
vizsgalniok lelkiismeretiiket, hogy utolsé gyondsuk 6ta micsoda
vétkeket kovettek el. S miutian fel inditottdk magukban ezek
felett a banatot, minden 4lszeméremtsl menten hiven el kellett
sorolniok mit vétettek az Isten és a felebarati szeretet ellen,
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az Isten irdnt tartozé h4la ellen, a tisztasdg ellen, az alamizs-
nik elfogaddsdval, jora valé restséggel, haraggal, hidsiggal.

Miel6tt valaki az 4ldozdshoz jdrult: volna, megelézdleg
két hdrom napon keresztiil a gyéndshoz késziilt. Hasonléképpen
az 4ldozds megtorténte utdn is iparkodott czelldjaba zdrkézni
és Istennek hdldt adni.

Szeretniok kellett az engedelmességet, az aldzatossdgot,
tisztasdgot és Onsanyargatdst. A szabéalyzatok értelmében min-
den harmadrendd névér tartozott magit minden pénteken
megostorozni s ezen kiviil hetenkint legaldbb kétszer, dgymint
szerddn és szombaton, testén ciliciumot viselni.

Miel6tt este nyugodni tértek volna, néhdny imét mon-
dottak el a B. Sztizhoz, sz. Ferenczhez, az drangyalhoz. Agyukba
fekiidvén, homlokukat, ajkukat és melliiket a kereszt jelével
jelelvén e szavakat mondottdk : Nazdreti Jézus konyoriilj rajtam
biin6son.

Vildgiakkal — nemcsak férfiakkal, hanem — jé hfrnév-
nek oOrvendé nékkel sem térsaloghattak sokat, hanem csak a
fonoknd engedélyével.?)

Igy éltek a harmadrendt névérek ndlunk Magyarorszdg-
ban akkor, amidén a mohdcsi vészszel bekovetkezett viszonyok
Gket is a megsemmisiilés veszedelme felé sodortédk.

A szerzetesek tudatdban azon feleldségnek, amely a
harmadrendi névérekkel szemben redjuk nehezedett, elsd sorban
azon vannak, hogy amennyire lehet, olyan vidékekre telepitsék
4t Gket, ahol nem kell semmi veszélyt§l tartaniok. Igy pl.
1531-ben a viradi kédptalan elrendeli, hogy a szlavoniai kusz-
tosz, a Viraljin tartézkods harmadrendi névéreket szdllittassa
Petrocsénbe, az itt laké ndvérek hdziba.?)

Egyuttal azonban arra is van gondjuk szerzeteseinknek,
hogy ideiglenesen, a viszonyok kedvez6bb alakuldsdig, meg-
akadélyozzék a harmadrend terjedését, illet6leg az abba valé
belépést. E végb6l mar az 15631-ki kdptalan kimondja, hogy
senkinek a kérésére vagy kozbenjirdsira nem szabad valakit
a vildgi egyének koziil a harmadrendt névérek soraiba felvenni,
a legkozelebbi kdptalan megtartdsaig, a hdbords zavargésok
miatt.?) Az 1533-ban Gyuldn megtartott tartoménygytlés pedig

1) Ezen konstituczikat BessenySi Mih4ly ferenczrendi szerzetes irta
dssze 1524-ben ezen a czimen : >Constitutiones Sororum Tertii Ordinis
de Prima nuncupatarum.c< A 8 oldalra terjed6 kézirat hozzd van kotve az
1499-ben Atyin o&sszeirt Constituciékhoz, a melyet a gyongyosi zirda
koényvtara Oriz. .

'g Gyongyosi kodex. Acta capituli 1531.

%) U. ott.

PO
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megtiltja a harmadrendt névéreknek, hogy fiatal leinyokat
tartsanak hdzaikban, azzal kecsegtetvén Gket, hogy szintén
felvétetnek a harmadik rendbe.?) Ugyvancsak az 1531-ki tilal-
mat feldjitja az 1539-ki budai kédptalan is.?)

Az 1542-ki vdradi kdptalan a kovetkezd hatdrozatot
hozza ugyancsak ebben az iigyben. Azok a férjezett vagy
ozvegy asszonyok, akik eddig mér fel vannak véve Csanddon
a harmadik rendbe, maradjanak ennek tagjai a jovében is, de
csak azon feltétel alatt, hogy odahaza, sajit hézaikban lakja-
nak, s vagy Gk valaszszanak maguknak f6nokndt, vagy a kusztosz
és hézfénok 4ltal kijelolt gyontatoatyjuk nevezzen ki valakit
koziilok, aki azutin a kitoltott probaév leteltével az dwjoncz-
nlket is felveszi a harmadik rendbe.

Ezen, a belépést tilalmazo hatdrozatoktol csak a legritkdabb
esetben térnek el szerzeteseink. Mindossze egy esetet tudunk,
amikor ez megtirtént, t. i. az 1542-ki Varadon megtartott kip-
talani iilésen, a midén kivételesen, a medgyesi plébdnos, biré
és polgirsig kérésére megengedik, hogy egy ledny az odavalé
harmadrendii névérek kolostordba mint ujoncz felvétessék.?)

Egyvébként a szerzetescknek az emlitetteken kiviil még
mds okaik is lehettek arra, hogy a harmadik rend néi tagjai-
nak szimdt csokkenteni igyekezzenek. Talin nem voltak a
hizaikban uralkodé szellemmel megelégedve, talin a viligiak-
kal valé szabadabb érintkezés nem taldlkozott tetszésiikkel, de
az sem lehetetlen, hogy egyes oly visszaéléseknek jottek nyo-
mdira, amelyek miatt szabadulni 6hajtottak a vezetés és ellen-
6rzéssel egyiitt jard feleldségtaol.

Annyi bizonyos, hogy elég kiilonds szabdlyokat dllapitot-
tak meg redjuk nézve az 1533-ki gyulai tartomdnygyiilésen.
Hatdrozatba ment, hogy a harmadrendi névérek a jové-
ben ne mehessenek h4zrdl-hdzra kéregetni, hanem legfeljebb
csak kozeli rokonaiktdl, vagy az irdntuk jéindulattal viseltetd
nemesektdl kérjenek alamizsndt. Ha ezt a rendszabilyt nem
lennének hajlandék megtartani, a szerzetesek felmentve érzik

‘magukat azon kotelességtil, hogy fel6lik gondoskodjanak. Ki-

mondottdk tovibb4, hogy a B. Sziiznek fibél késziilt szobrait,
amelyeket a névérek sok ¢kességgel szoktak feldiszfteni, el kell
lakdsaikbol tdvolitani, s nem szabad nekik megengedni, hogy
ilyen szobrokat és képeket szerezzenek maguknak, nehogy —
igy hangzik a tilalom megokoldsa — a viligi egyének az ezen

1) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1533,
%) Miincheni kodex. Acta capituli 1539.
3) Gyongydsi kodex. Acta capituli 1542.
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szobrok elStt végzends ajtatossdg iiriigye alatt ki- és bejar-
janak hozzdjuk, minthogy ebbdl mar nem egyszer visszaélés
keletkezett. Ugyszintén szigordan megtiltjak nekik azt is, hogy
irni tanuljanak, vagy akdrmelyik nemen lévé vildgi egyéneket
tanitsanak az irdsra, mert ha ezt teszik, a szerzetesek egysl-
taljaAban nem fognak a jov6ben velik torédni. Ezen rend-
szabalyok megtartdsit oly szigordan megkovetelték tiliik, hogy
ezek alél még a kusztosz vagy hazfénok sem adhatott fel-
mentvényt.l)

Mint mondottuk, maguknak a szerzeteseknek sem volt
megengedve a harmadrendii nivérek lakasat felkeresni. Aki
ezen tilalmat megszegte, kivéve a névérek gyontaté atyjat, mi-
dbén ez pl. a végsé szentségek feladdsa végett hivatott hozzdjuk,
a konstituczidk szerint kenyéren és vizen tartozott bdjtolni.
Az 1539-ki budai kdptalan pedig ezt a biintetést hdromnapi
bortonnel szigoritotta, tekintet nélkiil arra, hogy kusztosz, hiz-
fénok vagy egyszer(i szerzetes szegte-e meg a szabdlyt.?)

Amint tilalmas volt szerzeteseinkre nézve a nékkel valé
tdrsalgds, éppen gy nem volt szabad nekik valakivel koma-
sdgot tartani. Az 1539-ki kaptalan pedig még azt is megkivinja,
hogy a testvérek kiziil senki se lépjen a vildgiakkal az ivgy-
nevezett lélekbeli atyai, anyai, testvéri vagy névéri rokon-
sdgba. Aki ezt még is megteszi, a kusztoszok 4ltal tiltassék
le errdl, s ha ez nem haszndlna, minden egyes esetben hirom
napi bortonbiintetéssel sdjtassék.?)

Az egymist az egyik kusztodidbol, kolostorbdl a masikba
kiséré szerzetestdrsak, bizonyos mértékben felelések voltak
egymés viselkedéseért.

Ha valakit biintetésiil kiildottek eldljaréi egy méas helyre,
az Ot kisérd testvér bejelentette az illeté hazfonokének az dit-
helyezés okdt. SG6t ha az ily médon megbiintetett rendtag
veszedelmes természetl, verekedé kedvil egyéniség volt, ezt is
koteles volt azonnal kozolni a hdzbeliekkel, hogy kell6 médon
6vakodhassanak tdle.

Az egymist kisérd utitdrsak, visszatérésiik utin tartoz-
tak az dtkozben netalin tapasztalt kihdgdsokrdl jelentést tenni.
Miutdn a szerzetesek ttkozben is csak egymasndl végezhették
rendes koriilmények kizitt gvondsukat, igy konnyen megtor-
ténhetett, hogy az utitdrs kétféle tton is tudomést szerzett a
mésik btinérdl vagy hibijarol, t. 1. sajit tapasztalata utdn és

1) Gyéngvisi kodex. Acta capituli 15383.
%) Miincheni kodex. Acta capituli 1539.
3) U. ott. Acta capituli 1539.
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a gyonds révén. Az ily esetben is kiteles volt az illet§ térss-
nak viselkedése fel6l nyilatkozni, ha pl. erre eldljarésdiga 6t a
szent engedelnességre valé hivatkozdssal felszolitotta. Ha pedig
ezt tenni elmulasztotta, a h4azf6nok, mihelyt a dologrél valami
més tdton értesiilt, az engedetlenség és titkolédzis miatt 6t
néhdny korbdcsiitésre itélte. Viszont, ha az utitdrsak nem a
h4zf6noknek, hanem mésvalakinek a zdrddban, mondottdk el
ilyen tapasztalataikat, vagy ha roszakaratbil rdfogdsokkal és
ragalmakkal éltek egymdssal szemben, a bfinés kenyéren
és vizen toltendS bdjttel fenyfttetett, a tdirsa johirnevén ejtett
sérelem miatt.

Kiilonben nem valami sokat utazgathattak szerzeteseink,
kivilt a maguk kedvtelésébil. Eltekintve attdl, hogy a kocsizés,
valamint a lovaglds nem volt nekik megengedve, s igy a hosz-
szab dt megtevése sok iddvel és firadsdggal jirt redjuk nézve,
még elljaréik kiilonos engedélyére is sziikségiik volt ahhoz,
hogy dtra kelhessenek.

Az alamizsnaszedés czéljabdl tett rovidebb kirdnduldsok-
ban, a rendtagok legnagyobb része bejirta a kozeles§ falvakat.
Ezen kiviil voltak még egyéb, hivatalbél koteles dtjaik is, mint
a tartomdnyféncké, a kusztoszok kusztosza kiséretében, minden
hdrom évben Olaszorszigba az 4ltaldnos rendi gytlésre, a
kusztoszoké, diffinitoroké, diskrétusoké s egyéb erre jogosultaké
a hdromévenkint megtartatni szokott tartominygyfilésekre stb.

Magdnczélbél hosszabb dtra csak 4jtatoskodési szandék-
b6l szédnjik el magukat. Igy az egyik paternek a tartomény-
f6nok a kédptalan beleegyezésével megengedi, hogy Assisit 8 a
sz. Ferencz dltal lakta tobbi helyeket megldtogathassa.!) Egy
mésik Kapisztran Jdnos sirjdhoz zarindokol.?)

Az egyik Olaszorszdghba késziil§ szerzetest tdrsa ily médon
latja el jotandcsokkal: jol ismervén az olasz utat, felirhatom
szdmodra az ott taldlhaté szdll6 helyeket is. Ldsd el magadat
j6l minden sziikséges dologgal, de kiilinisen ldbbelivel. Botra
nem lesz sziikséged az iton, de anndl inkdbb egy j6 mindségli
palaczkra.d)

A mdr megtett olaszorszdgi utazdsrdl igy szdmol be egy
mésik. Sok firadsdg és nagy veszedelmek utdn tegnap szeren-
csésen megérkeztiink. Hogy mi mindenen -mentiink keresztiil,
dgy a szdrazfoldon mint a tengeren, azt hosszas lenne most
elmondani, de meg a papiros is kevés lenne hozzé. Hétszer

1) Levelez6kdnyv 129.
* 1) U. ott 130.
3) U. ott 29.
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forogtunk halélos veszedelemben, de az Ur Isten mindannyiszor
megmentett benniinket. Némely esetben valsdggal csoda-médon.
Most elkeriiltiik a ti kusztédidtokat, miutdn azt tandcsoltak,
hogy inkdbb & biztosabb zalai utat vdlaszszuk. E sorok kézbe-
sit6je 4ltal egy csomé igen szép és els6rendli mindségfli papi-
rost kiildok szdmodra, és egy csinos, éles oll6t, amindt kivdn-
t4l. Holnap Szénté felé indulunk, ahol egy napot piheniink,
s aztdn Kassa felé igyeksziink. A legmelegebben figyelmedbe
ajinljuk utitdrsul mellénk adott testvériinket, aki igaz4n
hiven és reink nézve vigasztalé hatédssal osztotta meg a hosszd
4t faradalmait és veszélyeit veliink. Méltdnyos volna, legaldbb
a kozeled6 télre, ellitni 6t élelmiszerekkel.l)

Taldn éppen ezekre vonatkozélag irja a tartomdnyfénok
valamelyik rendtérsinak: utasaink szerencsésen megérkeztek
Palotdra Olaszorszagbol. A tengeren nagy szerencsétlenség érte
Gket, mert kalozok kezeibe keriiltek, akik kegyetleniil meg-
kinoztdk 6ket. Csak az Ur Jézus kiilonos kegyelme mentette
meg Sket az orokos fogsdgtol.?)

Rovidebb utakra — de mindig valamelyik tdrsuk kisé-
retében — a legkiilonfélébb okokbél kapnak engedélyt felebb-
val6ikt6l. Elmennek sziil6iket megldtogatni, beteg édes anyjukat
megtekinteni stb. Ha valaki sziiléfoldjén kivdnta els6 miséjét
végezni, az ellen sem volt az el6ljardsdgnak kifogdsa. Egy
Jé6zsef nevili ujmisés pl. az erdélyi kusztodidbél a bdnyaiba
utazik, hogy Sz6ll6s6n mutathassa be elsé sz. miséjét. Egy
mésik Pestrél Esztergomba kivdnkozik, szérakozds és iidiilés
czéljaboL?)

Mindenesetre a ritkasigok kozé tartozik az az ok, amely
miatt a tartomdnyfénok egy alkalommal az egyik szerzetest
ttra kiildi. Ezt ugyanis dthelyezték el6bbeni helyérdl egy més
kusztodidba. Nem sokkal rd, hogy dllomdsdtél megvilt, az oda-
valé emberek, papok és nép egyardint, rémes dolgokat kezdtek
suttogni eltiinése fel6l: hogy nem is helyezték 6t &t, hanem
szerzetestirsai Olték meg s holttestét a Dundba dobtik. Ez
a hir, minden felviligositds daczdra, oly sokdig, oly erdsen tar-
totta magit, hogy a provinczidlis végre kénytelen volt meg-
hagyni az illet6nek, hogy utazzék azokra a helyekre, ahol ez
a kosza hir hivékre talilt, és mutassa meg magit a feliiltetett
lakossdgnak.t)

A Dbetegeknek nemcsak megengedik a fiirdébe valé

1) LevelezSkonyv 34.
1) U. ott 40.
*) U. ott 130—133.
- 4) U. ott 126.
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utazdst, hanem sokszor maguk az eldljirék kiildik gket, orvo-
soltatdsuk czéljabdl oda.

A konstituczidknak kiilon intézkedéseik voltak a betegek
dpoldsira vonatkozolag. A tartomdnyfénok, ugyszintén a kusz-
toszok is kivilo gondot tartoztak forditani a betegek elliti-
sira. Elelmezésiiket a hizf6nik szabta meg, a beteg:ipolé test-
vérrel egyetértve, kiilonosen arra kellett iigvelniok, hogy a
beteg felesleges mennyiségd, vagy drtalmas ételeket ne kapjon.

A konstituczick megkivintik a hdazfénokoktdl, hogy hitelt
adjanak a magukat betegeknek jelentGknek, és emberségesen
banjanak veliik, kivilt az oregebbekkel.

Ha a betegek :ipolisa, kiszolgildsa koriil valami mulasztis
tortént, a hdzfonok megbiintette a betegipolé testvért. Ha
pedig a kusztosz, vagy hizf6nok kivetett el mulasztdst a kote-
les ellendrzés koriil, akkor a tartomdnyfénik vonta Gket szim-
adésra. A vizitatoroknak tiizetesen tudakozédniok kellett
minden kolostorban az irdnt, hogy nincs-e e tekintetben pa-
naszra ok.!)

Az erkolesok durvasigdt mi sem jellemezhetné inkdbb,
mint az 1537-ki kdptalan azon vald feljajdulisa, hogy a sze-
gény betegek irint a legtibbszor kegyetlen bdndsmdédot tanu-
sitanak 4pol6ik.?) Az ily lelketlenség kétségkiviil csak ott tor-
ténhetett meg, ahol a hdzfénik maga is megfeledkezett kote-
lességérdl, és nem nézett eléggé utdnna, mi torténik a beteg-
szobékban.

Igy itélte meg a dolgot az 1542-ki tartomdnygyiilés is,
amidén Hartydini Ferencz hizfénikot hivatalitol elmozditotta,
és a betegek dpolisa kiriil tanusftott nagymérv@i hanyagsiga
miatt, egyszersmindenkorra képtelennek mondotta 6t a quar-
di4nsigra.®)

Ott, ahol a kolostor fejében meg volt a kitelességtudas,
e tekintetben nem fordulhatott el§ visszaélés, vagy ha eléfordult
is, azonnal megtirtént a megtorlé intézkedés. Hisz egy beteg
ember beteges vagyakozdsdt nem lehet gyengédebb mddon vissza-
utasitani, mint azt a tartomdanyfénok egyik levelében tesz.
Te mds zirddba kivinkozol — irja a levélben, — de én abban
a meggy6z6désben vagyok, hogy egyik hely sem .lenne reid
nézve kellemesebb, mint ahol most vagy. Akarmelyik kolostorba
helyeznélek is 4t, nem remélhetnéd, hogy a tdrsak sdlyos bajod-
ban nagyobb szeretettel, tobb elnézéssél fognak irdntad visel-

') Miincheni kodex. Infirmi.
?) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1537.
?) U. ott. Acta capitali, 1537.
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tetni, amikor még az egészségesek is Olddsik egymdst. Gondol-
koztam felette, hogy mikép tehetnék eleget kivdnsigodnak,
és egyenkint elszimliltam magamban az egyes z4rdikat, de
ime erre az eredményre jutottarmh: az egyik helyen az iinnepi
hitszénokot kegyetleniil elverte és megsebesitette egyik szer-
zetes tdrsa, a mdsikon ugyancsak a hitszénokot egy vildgi
ember késelte meg, a harmadikban iszonyd pestis diihong, s
a tobbiek is mind telve vannak veszedelmekkel.?)

Ellenben, ha a beteg kivdnsdgit indokoltnak taldltik az
el6ljarék, vagy ha maguk az orvosok ajinlottik neki a levegé
viltoztatdst, vagy fiirdé haszndlatot, soha a legcsekélyebb aka-
dilyt sem gorditenek dtjiba; sét ha maga nem akart volna
dtra kelni, a szent engedelmességre valé hivatkozdssal kény-
szeritik ra, hogy egészségérél gondoskodjék. Igy kiildik az
egyiket a budai konventbe, hogy orvosoltassa magat. Hasonlé
parancsot kap egy misik Esztergomban, akinek a' keze volt
megsértve, dgyszintén két szembajos is. Némelyeket a Varad
melletti sz. Ldszlo-fiirdébe kiildenek elGljaréik. Az egyik beteg
haza kivinkozvin, tirsat rendelnek melléje, s igy bocsatjik
dtnak.?)

IX.

Eltekintve ezekt(l a néhanapjin megejtett hivatalos és
magin utazdsoktol, szerzeteseink rendszerint odahaza tartéz-
kodnak kolostoraikban, iméval, gyontatdssal és prédikéldssal
toltvén idejitket. Ilyenkor egyhangd életmddjukba legfeljebb
csak ‘az egyes iinnepek hoztak némi véltozatossdgot.

Kardcsony béjtjén, este 10 orakor, a sekrestyés dltal
adott csengetyiijelre mindannyian felkeltek, és a mdr megeld-
z6leg befiitott ebédlébe vonultak, a brevidrium elmondésa végett.
Ennek végeztével valamennyivel elvégezték gydndsukat, s igy
késziiltek el6 az dldozérok a sz. misére, a felnemszentelt rend-
tirsak pedig az dldozdsra. Kardcsony mdsodiinnepén, sz. Istvin
napjin, a hdzfénok, Gsrégi szokds szerint, kikiildotte Gket a
varosba, vagy faluba, alamizsnit kéregetni.

Farsang utolsé napjaival megkezdidiott ndluk a nagybdjti
idészak. Elétte valé pénteken vagy szombaton a hizf6nok meg-
hagyta a fiatalabb 4ldoziroknak, névendékeknek és laikus
testvéreknek, hogy késziiljenek a vasdrnap este régebbi idé
6ta megtartani szokott pasztorjatékra. Ezt kiovette, Gsrégi szokds
szerint, a vacsora. El6bb azonban figyelmeztette a quardidn a

1) Levelez0konyv 44.
%) U. ott 180 —185.
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mulatozékat, hogy mértékletesek legyenek a borivdsban, nehogy
botrdnyok torténjenek és a mdsnap reggeli isteni tisztelet
valamely részében elhagyassék. Hamvazo szerddn az étteremben
elkezdették magyarizni az evangeliumokat és sz. leczkéket, s
ez tartott az egész nagybdjton 4t. Ugyancsak ez id6 alatt
mindennap egy orat forditottak az elmélkedésre és hétfon,
szerddn és pénteken megostoroztik magukat, éppen dgy, mint
a mindenszentek napjitél kardcsonyig terjedS idGszakban.

Husvét hétf6jén, dsi szokds szerint, tojist kéregetni men-
tek a szerzetesek.

A husvét utdni negyedik vasirnapra kovetkezé hétfén
kezdddtek a hdrom napon 4t tarté keresztjiré napok. Ezek
alatt miséjiiket feketében végezték és bojtoltek, s6t ha mdd-
jukban 4llott, folytattik a bGjtilést egészen piinkdsd iinnepéig.!)

A szerzetestdrsak egymdshoz valé viszonya ott bent
a zérdai életben, alig hagy hdtra valami kivinni valét. Nem
csak ajkaikon hordozzdk a testvér elnevezését, hanem igazi
bens6 szeretettel is viseltetnek egymds irdnt.

Az elgljaroktol nem csupdn a konstituczidk kovetelték
meg, hogy a rendtérsakkal szeretettel és a kelld szelidséggel
bénjanak, hanem sajit felelGsségiik tudata s azon koriilmény is,
hogy a legutolsé szerzetesnek is jogdban dllott a magéra nézve
sérelmesnek vélt bandsméd miatt panaszt emelni és orvoslést
kérni. Hogy azutdn akadtak koztiik olyanok, akik alkalom-
adtdn kell6 ok nélkiil is méltdnytalansagrél, vagy igazsdgta-
lansdgrél panaszkodtak felebbvaldikkal szemben, azon nem
lehet megiitkozni. A sokféle természetfi, vérmérsékletti, hajlamd
embert nem lehetett egyformén kielégiteni s nem lehetett
mindenkinek mindig kedvére tenni.

De még ilyen panaszra is kevésre akadunk leveleikben.
Az egyik pl nincs megelégedve 4dllomasdval s kifakad, hogy
az el6ljarék dgylatszik azért kiildték oly elhagyott helyre,
mert kevesebbet torédnek életével, mint az oktalan 4llatévals)
A miésik meg arra kéri a vizitatort, hogy tartson vizsgélatot
az @ iigyében, ha a kusztédidt felkeresi, mert neki sejtelme
sincs fel6le, mi okbdl tette le a hdzfénokségrdl 6t a tartomdny-
fénok. Az illet6 viros birdja nem panaszolta 6t be, legaldbb
elétte dgy nyilatkozott. Hanem valdszintileg szerzetestdrsai
védoltdk be hamisan. Kiilonben a jové kdptalanon dgy is
sz6ba fog jonni ez a dolog, s ha Isten engedi, majd & is
jelen lesz a tandcskozdson.3)

1) Miincheni kodex. Memoriale agendorum circa divinum officinm.
*) LevelezSkdnyv 42.
3) U. ott 24.
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Elénken vildgitja meg a szerzetestdrsak egymdshoz valé
viszonydt az 1552-ki vdradi kdptalan egyik tilalma, amely
felallitja szabdlyul, hogy a rendtdrsaknak nem szabad egy-
mésnak pénzért eladniok sem ruhanemfieket, sem borotvdhoz
val6 tokot, sem pedig megfizettetnick a konyvkotést, vagy mds
hasonlé dolgot, hanem tegyék meg mindezt ingyen, egymds
irdnt valé szeretetbl. Aki pedig ezen tilalmat megszegi, az
hirom napig kenyéren és vizen tartozik béjtolni.)

Aprébb ajdndékokkal tobbszor kedveskednek egymés-
nak szerzeteseink. Ime itt kiildok szdmodra —- irja az egyik —
egy hegyes késecskét, amelyet tavaly hoztam Zakéczarsl.?)
Péter testvér — olvassuk méds helyen — egy Olaszorszdgbdl
hozott j6 olléval és egy szép kis fésiivel ajdndékozott meg;
ha sziikséged volna rd, ird meg, majd elkiildom.?) Kiild el,
kérlek, — irja egy harmadik — sz. Ambrus munk4jit, miutin
most nagy sziikségem volna ri. Ajidndékul most mit sem
kiildhetek.*)

Eredeti médon mentegeti magat az egyik szerzetes, aki
szintén nem tudott mit kiildeni bardtjdnak. Ide helyezve —
olvagsuk levelében — a tovis, bdgdncs és sziklameredélyek
hazdjaba, mint igazi remetéknek egyebiink sincs a nyomord-
sdgndl. Id6nket is azzal toltjiik, amivel az anachorétik: imdd-
kozunk és szolgdlunk Istennek. Ha én most rothadt almat
vagy kortét kiildenék ajindékul neked, az tdton még inkdbb
megromlandnak. Kivdlo szeretetem jeléiil tehdt madsvalamit
kiildok : az iires holdat.b)

Nem érdektelen a kivetkezl levél sem: az 4dltalad kiildott
nyulat, kappant, foglyot és egyéb szdrnyasokat érommel vettem.
Habdr, megvallom az igazat, nem igen szoktam ilyen tdpldlo
eledelekkel élni, nem azon okbél, mintha izlésem durva, parasz-
tos lenne, hanem mivel dgy tanultam, hogy minél vastagabb
a test, anndl lomhdbb a lélek. Mar pedig ki ne tudn§,
hogy az ily ételek erésen hizlaljik az embert. Ha tehdt szeretsz,
méskor gyengébb mindségii ajdndékocskdikkal lepj meg, dgymint
dinnyével, szilvdval, baraczkkal, almdval, kortével, széllével,
fiigével. Ezektdl legaldbb egyuttal jobb is leszek.®)

Ha néha tobb ideig elmarad a vart tuddsitds, levél
tréfdlkozé szeretettel korholjdk egymdst. Taldn bizony kiszvény

') Gydngydsi kodex. Acta capituli 1552.
*) Levelezskony 89.

3) U. ott 22.

. ott 36.

. ott 54b,

. ott 85.

cca
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esett a kezedbe — olvassuk egy ily levélben, — hogy oly
sokdig nem hallatsz magadrdl. Hivass orvost, és gydgykezeltesd
magad. Ha pedig egyaltaljdban nem lehet gydgyitani bajodat.
végezd el a ldbaddal azt, amire a kezed nem hasznélhatod.
Vagy talin kiszdradt a tintdd s azon a vidéken végképpen
elfogyott a papiros? )

De még a viddm enyelgés e hangjiban sem nyilatkozik
meg oly erfsen a szeretet, mint amikor az egyik testvér meg-
osztja a mdsiknak bajit, bénatit, aggodalmait. Ime erre egy
példa. A lampat és konyvet, — frja az egyik szerzetes —
amelyet kiildottél, a pesti hdzfénsk nagyszombaton meghozta.
Jéakaratod, mely abban nyilvanul, még sokkal becsesebb elsttem,
mint az ajindék maga. Mér régebben irtam volna, de ebben

~ a zavarteljes idében haza kellett kisérnem sziiléimet. Jénos

testvériinket nagy szerencsétlenség érte. Edesanyjit meg-
szdllotta a gonoszlélek. Mar tobb zdrdiba elvitte 6t olyan
szerzetesekhez, akik Ordogfizéssel foglalkoznak, de eddig még
nem taldlt olyanra, aki segiteni tudott volna rajta. Tébb mint
100 frtot kiadott mér e czélra. Erején feliil faradozik szegény,
de azért nem zdgolédik az Isten ellen. s6t hilat ad neki, hogy
bolcsességének tetszett 6t igy meglatogatnia. Szélitsd fel kérlek
te is szerzetestdrsaidat, hogy iméddkozzanak a szegény szeren-
csétlenért s konyorogjenek orék boldogsdgdért.?)

A rend tagjait dthaté ezen kolcsonds szeretet, amely nem
annyira a személyes rokonszenvbél fakadt, mint ink4bb az
Isten irdnt valé forré szeretetbdl eredt, csak az indulat hevében
szenvedett itt-ott nagyobb sérelmet. Hanem aki elhagyta magit
igy a harag altal ragadtatni, az azutdn meg is biinhddott
hevességeért.

Ha valamelyik szerzetes fenyegetd szavakkal illette tdrsit.
a tartomdnyfénok vagy kusztosz egy hénapra megtiltotta neki
a csuklya viselését; ha pedig kezet emelt ra, vagy kezébe kapott
valamit, hogy azzal megiisse, hdrom hénapon keresztiil nem
volt szabad csuklydjat viselnie.

Aki szerzetestdrsit megiitotte, egy éven it szenvedte
a fentebbi biintetést, ha az iités nem volt valami erds. Ellen-
kez8 esetben, vagy ha az iitéshez kovet vagy maés ily tdrgyat
hasznilt, vagy pedig kését vette eld, az okozott sériilés nagy-
sdgihoz mérten, rividebb vagy hosszabb ideig tarté borton-
biintetéssel sijtatott.

Aki akdr szerzetestdrsit, akir pedig valamely vildgi

1) Levelez0kony 54.
) U. ott 17.
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egvént sidlyosan megsebesitett, vagv megcsonkitott, vagy megdlt,
orokos bortonnel biintettetett. Szintdgy az is, aki ilyesmiben
kozremiikodott. S6t még ezen feliil hetenkint négyszer még
kenyéren és vizen is bGjtolt és egyik szerzetestirsa 4ltal
megostoroztatott.

Aki valamelyik el6ljaré ellen osszeeskiivést forralt, vagy
lazadést szitott, harom napi bortont kapott és a tartomany-
fénok 4altal mds kusztédidba helyeztetett 4t.

Az olyan szerzetes, aki azzal fenyegetddzott, hogy kilép
a tartomdnybdl, ha el§ljiréi 6t méds kusztédidba kiildik, meg-
fosztotta magdt annak a lehetdségétsl, hogy valamely hivatalt
bizzanak red. Ha pedig erre amigy sem lett volna alkalmas,
megkorbécsoltik és kizirtdk a tdrsak kozosségébél.

Aki valamelyik kolostor lakéinak gyaldzdsa 4dltal szer-
zetestarsai koziil valakit arra akart r4 venni, hogy kivaljék
a tartomdny kotelékébdl, a kusztosz itélete szerint valé bor-
tonbiintetéssel sidjtatott.

Még az sem keriilte el a biintetést, aki szerzetestdrsit
vagyv akdr valamelyik vildgit, gyaldz6 szavakkal illette; az ilyen
az ebédldben a foldon iilve koltotte el a kenyeret és vizet, a
mit a rendes ebéd helyett kapott, és ha még ez sem hasznilt,
néhany korbécsiitéssel silyosbitottik biintetését.

Aki ilyen és hasonlé vétségekkel, oly sokszor és oly
silyosan sértette meg az egymds irdnt tartozd testvéri szere-
tetet, hogy javuldsa irdnt egydltaljdban nem lehetett reményt
taplélni, azt vagy 6rokos bortonre vetették, vagy pedig kizdrtdk
a tartomdnybdl.?)

Arra is féltékeny gonddal iigyelnek a konstitucziék, hogy
sem az egyesek, sem pedig az egész szerzet j6 hirneve ne szen-
vedjen konnyelmi fecsegés vagy roszakaratd hiresztelés 4ltal.
Igy pl. nem volt szabad a tartomédnyon kiviil 4llékkal kizolni,
ki miért lett hivataldtél megfosztva, annil kevésbé olyan dol-
got elirulni, ami az egész szerzetre drnyat vetett volna.
Ha valaki megtette ezt, minden jogaitél megfosztatott és eset-
leg még arra is itéltetett, hogy tdrsai kozt a foldon iilve
étkezzék.

Aki arra vetemedett, hogy a fejedelemnek, vagy el6ljaréi-
nak pecsétjét, okiratait, leveleit meghamisitotta vagv .feltirte,
tovabbitdsukat megakaddlyozta, vagy pedig ilyesmire valakit
felbdjtott, ipso facto elvesztette minden, a szerzet szabdlyai
szerint 6t megilleté jogat.

Aki pedig a gvondsbil valamit elarult, haladéktalanul a

1) Miincheni kodex
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bortonbe keriilt. Igy jart az is, aki bortonre itélt tdrsit
onnan kigzabaditotta.

Mint ldtjuk, szerzeteseink minden sidlyosabb vétségre a
bortonbiintetést alkalmaztdk. Hogy azonban valakire ezt s
biintetést szabjik, a véteknek, amelyet elkivetett, igazdn fGben-
jdrénak, és minden kétséget eloszlaté mddon bebizonyitottnak
kellett lennie. .

Aki bortonbiintetéssel sdjtatott, egyuttal jogainak gyakor-
14s4t6l is megfosztatott, igyannyira, hogy ha biintetését kidllotta
is, e jogok gyakorldsa mindaddig fel volt red nézve fiiggesztve,
mig e tekintetben az el6ljarésig mdiskép nem hatérozott.

Ha valaki olyan vétket kovetett el, amelyre bortonbiin-
tetés volt kiszabva, nem csak kozvetlen felebbvaléja, hanem
akérmelyik kusztosz vagy hazfénok is elfogathatta a zdrda
tandcsosainak meghallgatisival, de errél azutidn késedelem
nélkiil tartozott jelentést tenni a tartoményfénoknek, és ennek
tovdbbi utasftdsait kgvetni.

Akit bortonbe kiildtek, attl eldbb elvették a csuklydjit
és Ovét, hogy igy szerzetesi jellegébGl mintegy kivetkdztessék 6t.

A konstitucziék megkivinjik, hogy a tartomdny minden
zdrddjaban legyenek j6 bortonok. A josdg alatt — mint a
magyarazatbil olvassuk — azt értették, hogy a foglyoknak
ugyan ne legyen mdédjuk a szokésre, de azert embertelen g\ot-

réseket se kelljen a zdrkdban elszenvedniok.

A szerzeteseinkre nézve fenndllé egyéb tilalmak koziil
felemlithetjiik még azokat, amelyek az orvosldsra vonatkoztak.
A konstitucziok értelmében, kivdlt viligi egyének szdmdra, nem
készithettek gyogyszereket, el§ljaréik engedélye nélkiil. Ugy-
szintén nem volt szabad a szembetegeket gyogykezelniok, a
betegeknek hajtoszereket adniok, sebeket, kelevényeket orvo-
solniok. Legfeljebb azt tehették meg, hogy ha valaki toliik
tandcsot kért, felvildgositottik 6t egyes gyogyfiivek hatdsa fel6l,
de még ebben is kellé ovatossdggal kellett eljarniok.!)

Amennyire az altaluk hozott rendszabilyokbdl és kdp-
talani hatdrozatokbdl megitélhetjiik, kiilonosen két dologban
taldlkoztak koztiik visszaes§ biinosok : a mértékletlenségben és
a hazudozdsban. Az ilyenekkel rivid tton elbdntak. Ha
hivatalban voltak, a képtalan letette Gket, ha pedig nem visel-
tek tisztséget, kenyéren és vizen tiltends bdjtre itéltettek, sét
ismétlédés esetén meg is korbdcsoltdk Gket. Megjegyzi azonban
a konstituczick Osszeirdja, hogy az, akinek kissé nehezen forog
a nyelve, az még nem tekinthetd részegnek, hanem mikor

1) Miincheni kodex.
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valaki annyi bort iszik, hogy elveszti eszének haszndlatit, vagy
dgy viselkedik, hogy médsoknak botranyédra szolgal.

Hogy azonban még ezek a gyengeségek is csak kivételesen
fordultak elé ndluk, mutatja azon koriilmény, hogy azon egész
idé alatt, amelyrél adataink szélanak, csak egyetlen egy esetet
taldlunk, midén a képtalan sziikségesnek tartotta az eldirt
biintetés alkalmazdsat. Ez 15631-ben tortént, midén a Viradon
iilésezd tartomdnygytilés, Gyulai Jdnos pataki hdzfonokot,
részegeskedése miatt letette hivataldrél.?)

Egyéb vétségek megfenyitésére alig akadunk azon kiviil,
hogy Csdéti Doméotorre kimondja az 1531-ki kédptalan, hogy
nem lehet sem kusztosz, sem hazf6nok, kegyetlen bandsmédja
miatt.?) Es hogy az 1531-ki kdptalan Selyei Miklést javithat-
lan erkolcsei miatt megfosztja szerzetesi 0ltonyétdl és kizérja
a rend kebelébdl.8)

Csak évekkel kés6bb, 1579-ben taldlkozunk oly tilalommal,
amely mutatja, hogy helylyel-kozzel egyéb roszra valé hajlan-
dosag is gyézedelineskedett, a szerzetesi szellem dltal kellGen
it nem hatott embereken. Ha valaki a szerzetesek kozil —
olvassuk az ez évben megtartott szakolczai kdaptalan hatdrozatai
kozt — tarsainak czellajit titokban kinyitja, és onnan valamit
ellop, a lopott tirgyat fondlra kiotve nyakdba kell akasztani,
hogy igy dlljon tdrsai elftt az étteremben, az ebéd ideje alatt.4)

Szomori jelenség azonban, hogy bar szerzeteseink dltaliban
minden tekintetben hivatdsuk magaslatin allanak, és sem erkol-
cseik tisztasiga, sem oOnfeldldozé tevékenységiik nem enged a
szerzetesi fegyelem meglazuldsdra kovetkeztetni, ebben az idé6-
ben mir nem ritkin akadnak koztik olyanok, akik nem
torédve fogadalmaikkal, a rendet hitleniil elhagyjdk.

Kiilonosen leveleikben foglalkoznak tobbet az aposztatdk
iigyeivel. Kérlek — irja az egyik szerzetes ismeretlen rend-
tarsdéhoz — legyetek rajta, amennyire csak téletek telik, hogy
szerzetes testvériink visszatérjen az akolba. Szegény sziilei mér
majdnem kisirjak szemeiket miatta; 6k is a legmelegebben
kérnek, kivess el mindent visszatérésére®) Egy masik ily
szbkevényre egy honapi elzdrdst szabnak biintetésiil.®) A har-
minczas években a tartomdnyf6nék megbizza az egyik atyét,
hogy a provinczia Gsszes aposztata szerzeteseit nyilvanos kikozo-

1) Gyongydsi kodex. Acta capituli 1531.
?) U. ott.

U. ott.

U. ott. Acta capituli 1579.
Levelez6konyv 18.

U. ott. 39.

Kollanyi F.: Magyar ferenczrendiek a XVI. szazadban. 7
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sitéssel sijtsa, s amennyiben lehetséges, a vildgi hatalom kozre-
miikidésével fogdossa Gket dssze, bortonoztesse be és mindaddig
tartsa letartéztatva, amig nem mutatkoznak hajlandéknak a
szerzetesi szabdlyok megtartdsdra.l)

1534. mérczius 3-4n a tartomdnyf6nok tudomdsdra hozza
az apostoli szentszék kivetének, hogy az egyik székely szér-
mazisi szerzetes, mialatt Erdélyben quardidnkodott, nemcsak
a red bizott zdirda javait tékozolta el, hanem megfeledkezve
fogadalmérdl s lelkének iidvisségérdl, azon mesterkedett, hogy
a milkoviai piispikséget a moldvai sizmatikus vajditél meg-
kapja. Kéri tehdt a nuncziust, tegye meg a szentszéknél a
szitkséges lépéseket, hogy az illet6 a papai megerésitést el ne
nyerje, miutdn ebbil csak rosz szdrmazhatnék. az adott rosz
példa és az okozott botranyok miatt.?)

Az aposztatdkat — ilyenekiil tekintettek mindazok, akik
felebbvaloik engedélye nélkiil, szerzetesi 6ltonyben vagy vildgi
ruhdzatban, kiséré tirssal vagy magdnyosan jdrtak-keltek a
tartomdny hatdrain beliil vagy kiviill — barmelyik kusztosznak
és hazfonoknek jogdban 4llott elfogatni és birtonre vettetni.
Ez a rendszabdly csak arra szolgdlt, hogy az ily szokevény
bardt ne kdborolhasson szerzetestdrsainak szemeldttdra és
szégyenére, s a hivek botrdnydra egyik kizségb6l a mdsikba.
Mert mdsrészrél a szerzesek nem mulasztottdk el az Gnmaguk-
r6l megfeledkezd és kotelességszeglG testvéreket szeretetteljes
médon is figyelmeztetni, kérni, hogy meghdnva kénnyelmt 1épé-
siiket, térjenek vissza fogadalmaik teljesitéséhez. Habdr pél-
ddddal — frja az egyik kusztosz az ilyen aposztatinak —
nemcsak magadnak &4rtottdl, hanem mésokat is megbotrin-
koztattdl, mindazondltal az Isten nem fogja t6led megtagadni a
megbédnds kinnyeit, és mi sem fogunk vonakodni téged vissza-
fogadni. Jojj tehat egész biztonsiggal ebbe a zdrddba, jojj
tarsaid korébe; télem nemcsak nincs mit tartanod, hanem
még a tartominyfénoknél is mindent el fogok kovetni érdeked-
ben. Ismételten kérlek, ne késedelmeskedjél, és ha ide nem
johetnél, nyiss be valamelyik mds kozel es§ kolostorba.?)

A konstituczick szerint, koteles is volt az elfljdrésdg az
ily biinbiné szokevényt visszafogadni. Ugylatszik azonban, hogy
szerzeteseink csak abban az esetben tartottdk magukat ehhez
a szabdlyhoz. ha alapos reményt tipldltak az illetd javuldsi
szindéka fel6l. Ellenkez3 esetben egyszeriien megtagadtdk

') Levelezokonyv. 200.
?) U. ott. 200.
3) U. ott. 67h.
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visszavételét. Igy tett pl. az 1535-ki gyongyosi kaptalan,
kimondvdn, hogy Toroczkéi Jakabot nem kell visszafogadni,
miutdn nincs remény javuldsira.!) Hasonlé hatdrozatot hozott
& berényi kédptalan 1537-ben Bodoni Mihdlyra vonatkozdlag,
azzal az indokoldssal, hogy teljesen meg van romolva.?)

Ezen aposztazidk egy részének sajndlatos okdt, mar nem
csupin az emberi gyarlésdg roszravalé hajlandésigdban, a
konnyelmtiségben, vagy a fegyelmet elviselni nem tudé szellem-
ben kell keresniink, hanem mds egyébben is.

T6bb jel arra mutat, hogy a terjedé protestantizmus
ebben az id6ben mir ami szerzeteseink kolostoraiba is behatolt.

Az Olih-féle egyhdzlitogatdsi jelentésekbél tudjuk, hogy
a fGesperesek 1559 és 1560-ban méar nem egy szerzetest taldl-
tak a lutheranizmus szolgdlatdban. S6t éppen ezek voltak az
4j vallds legbuzgibb terjesztéi s a katholikus egyhdz legkér-
lelhetlenebb ellenségei.?)

Nem lehet ugyan kimutatni, hogy ezek éppen ami szer-
zeteseink koréb6l keriiltek ki; de mdsrészrél vannak tudosi-
tasaink arra nézve, hogy az Udvozit6r6l nevezett tartomdny
szerzetesei koziil is tobben felcsaptak az dj vallds terjesztdivé,
még pedig mindjirt a reformdczié kezdetén, a harminczas
évek elején. -

Bertalanffy P4l jezsuitaatya szerzetének évkonyvei
utdn beszéli, »hogy a pataki francziskdnusok koziil is hiteha-
gyottakkd és az dj tévelygés kovetdivé lettek némelyek, kik a
klastromot elhagytdk. Mid6én Perényi ezt latta, azokat, akiket
még ott taldlt a bardtok koziil, kifizte s javaikat, hdzukat a
kédlvinistdknak adta.«*) St a reformdczié tortémetiréi mind
megegyeznek abban, hogy Kopdcsi Istvdn, Sztiray Mihdly és
Siklési Mihdly »a magyar .fold legelsé reformétorai« mind
a ferenczrendiek soraibdl partoltak at az 4j valldshoz. Kopécsit
és Sztdrait meg éppen megteszik — felvdltva hol az egyiket,
hol a mésikat — a legutolsé pataki quardidnnak.t)

A kezeink kozt 1évé adatokbél nem vagyunk képesek
ellendrizni, mennyiben felelnek meg ezen 4llitdsok az igazsdg-
nak. Egy mds alkalommal taldin médunkban fog 4llani, errél
a dologrél bévebben és részletesebben szélani. Tény az, hogy
szerzeteseink 1535-t61 kezdve mdr védekeznek a reforméczio
terjedése ellen.

1) Gyongyosi kodex. Acta capituli 1535.

) U. ott. Acta capituli 1537.

3) Magyar Sion 1891. évfolyam.

¢) Fildvary L., Szegedi Kis Istvan élete. Bpest, 1894. 105 1.
) U. ott. 115. L

7.




Ha valakire — olvassuk az 1535-ki gyongyosi kdptalan hatd-
zatai kozott — 'akdr el6ljaré, akdr alattvalo — rabizonyo-
dik, — amit6l a Ur Isten drizzen meg benniinket, — hogy a
theranizmus tanai 4ltal meg van mételyezve, vagy pedig
yasmit hirdet, ami az egyhdz tanitdsaival ellenkezik, az ilyet
kusztosz minden késedelem nélkiil borténoztesse be. Ha egy
map elteltével blinbdnatot tanusit és tévedéseit visszavonja,
bocsdjthaté a fogsighdl. Ellenkez§ esetben tartassék fogva
tartomanyfénok 4ltal meghatdrozandé ideig.

Ugyanily biintetésben részesiilt, aki lutherdnus konyveket
rtott magédndl, a tartomdnyfonok elSleges engedélye nélkiil
irkinek szabad azonban olyan munk4t olvasgatnia, amelyet
tholikus szerzék irtak a tévtanok ellen. Egyuttal elrendelte
tartomdnyf6nsk, hogy a képtalan ezen hatdrozatait minden
2f6nok azonnal kihirdesse a kolostorokban.!) Hasonlé vég-
seket hoznak az 1546-ki és az 1550-ki véradi képtalanokon.?)

Tagadhatatlanul, a hitehagyds révén szenvedett veszte-
gek érintették szerzeteseinket a legfdijdalmasabban.

Mig arrél volt sz6, hogy koriilsdnczoljdk magukat a
186 ellenség tdmaddsai ellen, hogy megévjak rendjiiket a
rok héditds pusztitdsaival szemben, s megmentsék kolostorai-
t a kihaldstol, addig mindig meg volt az a vigasztalé tuda-
k, hogy ha fogynak is szdmban és er6ben, ha éheznek és
omorognak is, mindezt Isten hatalmas keze megprébaltatésul
iri redjuk.

Most pedig azt kellett litniok, hogy a romldst még sajt
stvéreik is tetézik, midén arra vdllalkoznak, hogy éppen az
jttilk legszentebbet tdmadjik meg.

Az isteni Gondviselésbe vetett mélységes bizodalmuk
onban még ekkor sem rendiilt meg.

Minél kesertibb csaléddsok, érzékenyebb veszteségek érik
et, annil jobban ragaszkodnak szerzetesi szabélyaik szigord
:gtartisihoz. Kdptalani hatdrozataikban csak anndl jobban
rgetik a sziizesség, engedelmesség és szegénység harmas foga-
Imét. Annal siirGbben hangoztatjik a szeretet sziikségességét,
onmegtagadds jutalmit, az onfeldldozds édességét.

Ma4s részrdl felismerik a kor igényeit is. Beldtjdk, hogy
konyv erejével nem vetekedhetik semmiféle hatalom, hogy
andé hoditést csak a tanultsdg, a szellemi képzettség biztosit.
zért, mid6n 1581 tavaszdn Gyongy6son azon tanakodnak,
gy miként lehetne és kellene elpusztult tartoményuk romjait

') Gyongydsi kodex. Acta capituli 1535.
%) U. ott. Acta capituli 1546. et 1550.
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ijhol felépiteni, arra az elhatirozdsra jutnak, hogy a rend
kitelékeibe 1épé ifjakat tanulményaik végzése czéljdbol a jezsui-
tak iskoldiba kiildik. Egyuttal kimondjdk, hogy a joviben
minden egyes zérddnak meg legyen a maga konyvtéra, a kony-
vekr6l mindenhol pontos jegyzék készittessék, és ezentdl ne
legven szabad a konyveket egyik zdrddbdl a mésikba szillitani,
nemcsak azon okbél, mert az sok firadsigba s nem ritkén
tetemes koltségbe keriil, hanem még inkdbb mivel attél lehet
tartani, hogy a becses munk4k igy mihamarabb tonkre tétetnek.!)

Igy védelmezték, erdsitették magukat szerzeteseink, a
XVI. szdzad mésodik felében.

Es csakugyan ez a ketté menti meg Gket az enyészettdl,
a magyar egyhdz legsiralmasabb idejében: a szigord szerzetesi
szellem s a kor igényeit kielégité szellemi képzettség.

Meg vagyok rola gy6zédve, hogy ugyanezek fogjdk jivé
fenmaraddsukat is biztositani.

') Gyongydsi kodex. Acta capituli 1581.




Digitized by GOOS[Q






Digitized by GOOS[Q






i EB.*ATE DUE
XU

P W.VaTa tard

(S YAVIV R

1P
_<v

J11

GAYLORD

PRINTEDINUSA.

e e e e o e m e



Digitized by Google



Digitized by Google



